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I Wstep

W ostatnich czasach obserwujemy gwattowne przejscie z gospodarki opartej na pracy
1 kapitale do gospodarki opartej na wiedzy, w ktorej zasadnicza role¢ odgrywa
informacja oraz technologie przetwarzania danych. Szybko§¢ zachodzacych zmian
zmusza nas do poszukiwan coraz to nowych sposobow przekazu, weryfikacji 1
porzadkowania. Przyspieszenie i automatyzacja obiegu informacji, stworzenie nowych
mozliwosci szybkiego i1 efektywnego przetwarzania danych nie sa w dniu dzisiejszym
jedynie temtami powiesci fantastycznonaukowych. To rzeczywisto$¢, ktorej jestesmy

swiadkami.

Ten nowy proces myslowy, predzej czy pdzniej wkroczy rowniez do naszych urzedow
1 co nieuniknione do sadow. Kroki w kierunku przygotowania sadownictwa do
nowych mozliwosci sa podejmowane na calym Swiecie. Jedna z instytucji, ktora
zajmuje si¢ tym problemem jest niemieckie EDV Verein — Stowarzyszenie zajmujace
si¢ propagowaniem nowych technologii i przygotowaniem sadownictwa niemieckiego
do jak najbardziej efektywnego wykgrzania nowych mozliwosci zwiazanych z

elektronicznym przetwarzaniem danych.

W zwiazku z tym coraz czeSciej obserwujemy plany wdrozenia systemow
informatycznych w réznych dziedzinach zycia. Jednym z najistotniejszych projektow
jest plan eEurope tworzacy plany dziatania na rzecz wprowadzenia spoteczenstwa
informatycznego w krajach Unii Europejskiej. Plan ten byt przyczynkiem do
stworzenia przez kraje kandydujace programu eEurope+ w Goeteborgu 16 czerwca
2001 roku. Réwniez konieczno$¢ propagowania idei spoleczenstwa informacyjnego
zostala zauwazona w Polsce, czego przejawem bylo stworzenie bardzo obszernej
strategii na rzecz wdrozenia zmian technologicznych — ,.ePolska”. W zwiazku z tym iz
ramy tej pracy nie pozwalaja na doktadne omoéwienie wszystkich proponowanych
kierunkéw dziatan, istotnym wydaje si¢ zwrocenie uwagi na Cel III programu, czyli
»Stymulacje lepszego wykorzystania technologii informatycznych” a w szczegolnosci

punkt G —, Sadownictwo i prokuratura w sieci”’. Automatyzacja i komputeryzacja
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wymiaru sprawiedliwos$ci zostaly uznane za najtrudniejsze dziedziny. Sa to bowiem
organy o dojrzatych 1 ksztalttowanych przez lata procedurach funkcjonowania. Tworcy
projektu zwrdcili uwage na trzy podstawowe kierunki dzialania: a mianowicie
modernizacj¢  systemow  rejestrow  sadowych,  wprowadzenia = systemow
informatycznych w merytorycznych komorkach sadow oraz umozliwienie dostgpu do

organdw wymiaru sprawiedliwo$ci droga elektroniczna.

Zmiany idace w tym kierunku mozna juz obserwowac. Przyktadem jest migdzy innymi
Krajowy Rejestr Sadowy (KRS), Centralny Rejestr Skazanych, czy plany
elektronizacji ksiag wieczystych. Réwniez wprowadzenie systemow informatycznych

do merytorycznych komoérek sadow 1 tendencje zastapienia maszyn do pisania przez
komputery jest coraz silniej odczuwalna. Dotychczasowe zastosowanie systemow
informacyjnych wydaje si¢ jednak nie wykorzystywaé calego potencjatu
elektronicznych narzedzi pracy. A bez realizacji tego, trudne bedzie przelamanie

bariery mentalnej i zaakceptowanie elektronicznych no$nikOw informacji w przypadku
sktadania o$wiadczen woli, przesylania pism procesowych 1 co za tym idzie
propagowanie trzeciego z wyzej wymienionych kierunkow dziatan a mianowicie

umozliwienie dostepu do jednostek wymiaru sprawiedliwo$ci droga elektroniczna.



I1. Dokument elektroniczny jako nos$nik oswiadczen woli stron w postepowaniu

cywilnym

1. Zagadnienia wste¢pne

Wykorzystanie dokumentu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym jest mozliwe w
przypadku przelamania bariery mysSlowej zwiazane] z wykorzystaniem innych
no$nikéw informacji niz wlasnorg¢cznie podpisany dokument, ktéory na gruncie
praktyki procesowej odgrywa najistotniejsze znaczenie. W dalszej czeSci mojego
opracowania chciatabym przyblizy¢ pomysty propagowane przez niemieckie
stowarzyszenie EDV, ktOrenaja szanse przyczyni¢ si¢ do rzeczywiscie bardziej
efektywnego wykorzystania nowych mozliwosci zwiazanych z elektronicznym
przetwarzaniem danych. Celowe wydaje mi si¢ rowniez omowienie roznic zwigzanych
z dorgczeniami dokumentéw oraz wykorzystaniem przekazéw faxowych w celu

usprawnienia pracy sadow.

Nalezy podkresli¢, iz dokument przekazywany w formie faxu nie stanowi dokumentu
elektronicznego w rozumieniu wspodtczesnej doktryny. Uznanie jednak tej
alternatywnej formy przekazu informacji stanowi w moim przekonaniu istotny etap

wstepny w drodze do wykorzystania dokumentéw elektronicznych.

W Niemczech coraz cz¢séciej obserwowa¢ mozna wzrost zaufania, jakim pracownicy
sekretariatow sadow obdarzaja inne sposoby komunikowania si¢ niz za pomoca listow
poleconyh. Coraz czgsciej do komunikacji pomigdzy sadami a innymi organami
,stojacymi na strazy ochrony prawnej”" (urzedami, pelomocnikami procesowymi,
prokuratura) wykorzystuje si¢ pocztg elektroniczna, telefony, przesytanie dokumentow
za pomocyg faxu. To zaufanie dla nowych technologii 1 stron post¢gpowania jest, jak si¢
podkresla wymogiem wspotczesnej rzeczywistosci 1 postulatow humanitaryzacji

postgpowania. To jedyna mozliwo$¢ zapewnienia szybkosci postgpowania sadowego.

! Niem. Rechtspflege



Tylko w ten sposdb mozna doprowadzi¢ do tego, aby wyroki byly wydawane w ciagu

kilku tygodni od momentu wptynigcia pozwu.

W  Niemczech coraz czgsciey moOwi si¢ o koniecznosci przeprowadzenia
dhugoterminowej reformy postgpowania sadowego. Pierwsze kroki w tym kierunku
zostaly juz podjete. Krokiem fundamentalnym w tym kierunku byta na pewno
nowelizacja  kodeksu  postgpowania  cywilnego  (ZPO-ZivilprozelRordnung)
wprowadzona przez ZivilprozeRreformgesetz ZPO-RG z dnia 27 sierpnia 2001, ktéra
weszta w zycie od 1 stycznia 2002 roku a takze inne ustawy zwigzane z

nowoczesnymi technologiafni

Praktyka niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci doprowadzita do zmiany przepisow
§ 1741 § 195 ZPO . Przepisy te w nowym brzmieniu zacz¢ly obowiazywac od 1 lipca
2002 roku® Zgodnie z nowymi regulacjami pisma procesowe przekazywane w
stosunkach pomigdzy sadem a innymi podmiotami ,,stojacymi na strazy ochrony
prawnej” moga by¢ przekazywane rowniez w formie przekazow telegraficznych oraz

w postaci dokumentoéw elektronicznych.

§ 174 ZPO Dore¢czenie za potwierdzeniem odbioru.

(1)Pisma procesowe kierowane do adwokata, notariusza, komornika, doradcy
podatkowego lub innej osoby, co do ktorej ze wzgledu na wykonywany zawod mozna
przyjmowac istnienie wyzszego stopnia wiarygodnosci, organu, korporacji, instytucji
prawa publiczngo, moga by¢ doreczane za potwierdzeniem odbioru. (2) Adresatom,
wymienionym w pkt. 1 pisma mogq zosta¢ doreczone za posrednictwem telefaksu.
Przekaz taki musi rozpoczynac¢ sie wzmiankq , Doreczenie za potwierdzeniem
odbioru”, oraz pozwalaé¢ na rozpoznanie organu wysytajqcego, nazwiska i adresu
adresata doreczenia, jak rowniez nazwiska urzednika sqdowego.

(3) Adresatom wskazanym w pkt. 1 mozZe zosta¢ rowniez doreczony dokument

elektroniczny. Dotyczy to innych uczestnikow postepowania, jezeli zgodzili sie

2 Por. Raport Wolfram Viefhaues ,, Elektronischer Rechtsverkehr — rechtliche Aspekte und organisatorische
Auswirkungen“ CR nr. 8/ 2001



wyraznie na przekazanie dokumentow elektronicznych. Dla celéw przekazu dokument
nalezy opatrzy¢ w podpis elektroniczny i zabezpieczy¢ przed nieupowaznionym
zapoznaniem Sie z nim przez osoby trzecie.

(4) Jako dowod doreczenia wystarcza potwierdzenie odbioru zaopatrzone w date i

podpis adresata. Potwierdzenie odbioru moze zosta¢ odestane w formie pisemnej, jako
telekopia albo jako elektroniczny dokument (§ 130a ZPO) Potwierdzenie to nalezy

odesta¢ do sqdu. Jezeli potwierdzenie odbioru udzielane jest jako dokument
elektroniczny, powinno zosta¢ zaopatrzone w kwalifikowany podpis elektroniczny

zgodnie z ustawq o podpisie elektronicznym.

§ 195 ZPO Doreczenia pomiegdzy adwokatami.

(1) Jezeli strony sq reprezentowane przez adwokatow, pisma procesowe mogq byc
doreczane w ten sposob, iz adwokat dokonujqcy doreczenie przekaze pismo
bezposrednio drugiemu adwokatowi (doreczenia pomiedzy adwokatami). Rowniez
pisma procesowe, ktore zgodnie z przepisami niniejszej ustawy powinny by¢ doreczane
z urzedu, mogq zamiast tego zostac¢ doreczone pomiedzy adwokatami, jezeli przeciwnik
ma zosta¢ rownoczesnie zawiadomiony o zarzqdzeniu sqdu. Pismo powinno zawierac
oswiadczenie, ze zostaje doreczone pomiedzy adwokatami. Jezeli jest to konieczne dla
celow wydawanego orzeczenia, doreczenie powinno by¢ udowodnione wobec sqdu. Do
doreczenia adwokatowi § 174ust. 2 zdanie 1 i ust. 3 zdanie 1,3 stosuje sie

odpowiednio.

% Por. Wolfram Viefhaues, Uwe Scherf ,Elektronische Rechtsverkehr — eine Herausforderung fir Justiz und
Anwaltschaft* MMR 9/2001; podobnie Christian Daster ,Neue Formvorschriften im prozefRrecht* NJW 2001
zeszyt 97 str 3469

45174 ZPOZustellung gegen Empfangbekenntnigl) Schriftstiick kann an einen Anwalt, einen Notar, einen
Gerichtsvollzieher, einen Steuerberater oder an eine sonstige Person, bei der aufgrund ihres Berufes von einer
erhdhten Zuverlassigkeit ausgegangen werden kann, eine Behorde, eine Kdérperschaft oder eine Anstalt des
offentlichen Rechts gegen Empfangsbekenntnis zugestellt wé@jeln die in Absatz 1 Genannten kann das
Schriftstiick auch durch Telekopie zugestellt werden. Die Ubermittlung soll mit dem Hinweis "Zustellung gegen
Empfangsbekenntnis" eingeleitet werden und die absendende Stelle, den Namen und die Anschrift des
Zustellungsadressaten sowie den Namen des Justizbediensteten erkennen lassen, der das Schriftstick zur
Ubermittlung aufgegeben hat3) An die in Absatz 1 Genannten kann auch ein elektronisches Dokument
zugestellt werden. Gleiches gilt fir andere Verfahrensbeteiligte, wenn sie der Ubermittlung elektronischer
Dokumente ausdriicklich zugestimmt haben. Fur die Ubermittlung ist das Dokument mit einer elektronischen
Signatur zu versehen und gegen unbefugte Kenntnisnahme Dritter zu scl{@z&um Nachweis der
Zustellung genigt das mit Datum und Unterschrift des Adressaten versehene Empfangsbekenntnis, das an das
Gericht zurtickzusenden ist. Das Empfangsbekenntnis kann schriftlich, durch Telekopie oder als elektronisches
Dokument (8§ 130a) zuriickgesandt werden. Wird es als elektronisches Dokument erteilt, soll es mit einer
qualifizierten elektronischen Signatur nach dem Signaturgesetz versehen werden.
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(2) Jako dowOddoreczenia wystarcza pisemne potwierdzenie odbioru opatrzone w
date i podpis udzielone przez adwokata, ktoremu dokonano doreczenie. § 174 ust. 4
zdanie? i 3 stosuje sie odpowiednio. Adwokat ktory dokonuje doreczenia musi na

zqdanie drugiego adwokata, wystawi¢ mu poswiadczenie o doreczeniu.

W celu lepszego zrozumienia wprowadzonych zmian niezbgdne jest blizsze
przedstawienie sytemu dorgczen pism sadowych. Na gruncie niemieckiej praktyki
momentem dorgczenia pisma jest moment, w ktorym dane pismo znalazto si¢ w
posiadaniu sadu; w godzinach pracy sadu bedzie to biuro podawcze wilasciwego
sekretariatu, badz skrzynka na korespondencje wystawionej przed budynkiem sadu. Po
godzinach funkcjonowania sadu istnieje juz tylko mozliwo$¢ pozostawienia pisma w
skrzynce na korespondencjg. Przed kazdym budynkiem sadu wystawione sa dwie takie
skrzynki, z czego tylko jedna jest otwarta.godzinie 24.00 nast¢puje zamknigcie
jednej ze skrzynek i1 otwarcie drugiej, z ktorej korespondencja bedzie juz traktowana
jako dostarczona w nastgpnym dniu. Bezposrednie dostarczanie korespondencji do
sadu gwarantuje szybkos$¢ i sprawno$¢ obrotu pism procesowych i zabezpiecza
postgpowanie przed koniecznoscig oczekiwania na wyslane w ostatniej chwili pisma.

Wada tego sytemu jest utrudnienie dostarczenia dokumentem do odleglych sadow.

Dlatego czgsto stosowana praktyka stato si¢ przysylanie pism nie tylko poczta ale
rowniez za pomoca telekopii. W literaturze i orzecznictwie niemieckim pojawito si¢
wiele watpliwos$ci w zakresie tego, czy za moment dorgczenia nalezy traktowac¢ chwilg
rozpoczecia transmisji danych, czy tez moment jej zakonczenia. Jednolita praktyka w
tym zakresie ma niebagatelne znaczenie w przypadku, gdy petnomocnicy tuz przed

uplywem terminu wnosili kilkudziesigciostronicowe pisma procesowe. W zwiazku z

®§ 195 ZPO Zustellung vom Anwalt zu Anwalt(1) Sind die Parteien durch Anwalte vertreten, so kann ein
Schriftstiick auch dadurch zugestellt werden, dass der zustellende Anwalt das zu libergebende Schriftstiick dem
anderen Anwalt Ubermittelt (Zustellung von Anwalt zu Anwalt). Auch Schriftsétze, die nach den Vorschriften
dieses Gesetzes vom Amts wegen zugestellt werden, kénnen stattdessen von Anwalt zu Anwalt zugestellt
werden, wenn nicht gleichzeitig dem Gegner eine gerichtliche Anordnung mitzuteilen ist. In dem Schriftsatz soll
die Erklarung enthalten sein, dass von Anwalt zu Anwalt zugestellt werde. Die Zustellung ist dem Gericht,
sofern dies fir die zu treffende Entscheidung erforderlich ist, nachzuweisen. Fir die Zustellung an einen Anwalt
gilt 8 174 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 3 Satz 1, 3 entsprectigZhdum Nachweis der Zustellung geniigt das mit
Datum und Unterschrift versehene schriftiche Empfangsbekenntnis des Anwalts, dem zugestellt worden ist. §
174 Abs. 4 Satz 2, 3 gilt entsprechend. Der Anwalt, der zustellt, hat dem anderen Anwalt auf Verlangen eine
Bescheinigung Uber die Zustellung zu erteilen.

-9-



tym, w przypadku gdy poczatek i koniec transmisji danych nie nastgpowaty w tym
samym dniu, uzamo, iz rozstrzygajacym momentem dla ustalenia daty wptywu jest
chwila zakonczenia transmisji danych. Dla saddéw znaczenie mial tutaj wydruk
protokotu dostarczenia, jednakze w przypadku zaistniatych sporow mozliwe bylto

uprawdopodobnienie za pomoca protokotu wystania przedkladanego przez

wysytajacego pismo.

Dostarczenie dokumentéw za pomoca telekopii wiaze si¢ z pewnymi
niebezpieczenstwami zwigzanymi mi¢dzy innymi z opoznieniem wydruku w zwiazku
z kolejka dokumentow, ktore przypadkowo sa rownoczesnie przekazywane do sadu.
Ryzyko to jednak mozna w zasadzie poroéwnaé z ryzykiem jakie moze napotkac
pelnomocnik procesowy w Polsce, ktory zdecydowat si¢ nada¢ pismo w ostatniej
chwili 1 stoi w kolejce do okienka pocztowego. Od strony technicznej mozliwe jest
jednak ustawienie faxu w taki sposob, aby protokot transmisji wskazywatl na czas
faktyczny, w ktérym dany dokument znalazl si¢ w pamigci urzadzenia. Chroni to
strony postgpowania przed niebezpieczenstwem zwiazanym z opoznieniem wydruku

w przypadku kolejki dokumeéw badz brakiem papieru.

Na gruncie obowiazujacych w Polsce przepisow prawnych i orzecznictwa, niemiecki
sposOb zapobiegania przewleklo$ci postgpowania nie moglby zostaé w sposob
bezposredni wykorzystany. Zgodnie z przepisami prawnymi 1 obowigzujacym
orzecznictwem elementem niezbednym kazdego pisma procesowego jest
wlasnoreczny podpis, ktory nie moze zostaé zastapiony zadnym mechanicznym
substytutem. W zwiazku z tym pismo przestane w formie telekopii nie moze wypetnic¢

wymogow stawianych pismom procesowym.

Wprowadzenie zwyczaju przesylania pism procesowych, ktére maja zostaé
dostarczone za pomoca listow poleconych, takze droga telekopii, mogloby korzystnie
wplynaé na przyspieszenie rozpoznawania spraw. W przypadku gdyby potwierdzenia
otrzymania korespondeji mogty by¢ przesytane droga telekopii, skrocitoby si¢ czas
oczekiwanie na zwrotki, a terminy do wniesienia poszczegolnych

rozpoczynalyby swdj bieg od momentu wykonania poszczegdlnych czynnosci przez
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sady. Rowniez do celdw zapoznanie si¢ z trescig pism przez sedziego moglaby zostaé

wykorzystana forma przekazu telekopii.

2. Ksztaltowanie si¢ pogladow doktryny polskiej na pojecie dokumentu w

postgpowaniu cywilnym

W polskiej doktrynie postgpowania cywilnego pojecie dokumentu przechodzito liczne
przeobrazenia i modyfikacje. Bardzo obszerne omowienie tej tematyki zostalo

zamieszczone w monografii Krzysztofa Knoppka ,Dokument w procesie cywifhym

W mojej pracy przedstawi¢ za profesorem Knoppkiem najistotniejsze poglady

dotyczace definicji dokumentu.

Pierwsza definicja pojecia dokumentu zostata stworzona przez M. Allerhanda, autora
jednego z pierwszych przedwojennych komentarzy do kodeksu postgpowania
cywilnego. Jego zdaniem dokumentem jest kazdy przedmiot, ktory wyraza pewna
mysl, przy czym oboj¢tne jest, z czego jest ten przedmiot wykonany oraz jakimi
srodkami mysl ta zostata wyrazona. Niekoniecznie, zdaniem Allerhanda, musi by¢ to
pismd. Autor ten zaprezentowal bardzo szeroka definicje dokumentu, ktéra
obejmowa¢ moze rézne przedmioty. Zdaniem Allerhanda podpis nie jest rowniez
konstytutywnym elementem dokumentu, czego przykladem sa jego zdaniem na

przyktad faktury kupieckie.

Wedlug M. Richtera dokumentem jest — podobnie jak u M. Allerhanda kazdy
przedmiot stwierdzajacy zaszly fakt. M. Richter ogranicza jednak pojgcie dokumentu
do przedmiotow ruchomych, na ktérych fakty wyrazone zostaty pismem. Zaznacza on,

ze dokumenty nie musza by¢ podpisane, czego przyktadem sa ksiggi handlowe®

® K. Knoppek ,, Dokument w procesie cywilnym” Polski Dom Wydawniczy Lawica, Poznai 1993

7 Za K.Knoppkiem: M.Allerhand: Kodeks Posigpowania Cywilnego. Komentarz, Lwow 1932 s. 283

8 Za K. Knoppkiem: M.Richter Kodeks Postgpowania Cywilnego. Komentarz, Przemy$l — Warszawa (bez daty)
s. 196
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J. J. Litauer stwierdzil, ze przez dokument w waskim znaczeniu nalezy rozumie¢ akt
pisemny zawierajacy wyrazenie za pomoca znakow pisarskich mysli lub woli
odpowiedniej osoby w kierunku poswiadczenia spornych okoliczno$ci sprawy 1 z
reguly opatrzony jest podpisem. Jedynie wyjatkowo — zdaniem J. J. Litauera —
odstapi¢ mozna od wymogu podpisu na dokumencie. Wyjatek ten stanowia ksiggi

handlowe i dokumenty prywatne (rejestry i papiery domawe)

S. Kruszelnicki wyrazil poglad, iz dokumentem w $cistym tego stowa znaczeniu jest
przedmiot, na ktorym droga pisma (sposobem graficznym) uciele$niona jest mysl
ludzka. Dokumentem zarazem jest kazdy akt pisemny, zarowno urzedowy jak i

prywatny, mogacy przez swoja tre§é stuzy¢ jako dowod. *°

M. Waligorski zauwazyl, iz istota dokumentu polega na stworzeniu $ladow na
pewnym materiale. Matialem tym jest z reguly papier, a stosunkowo rzadko takze
ptotno, kamien metal itp. Slad natomiast tworzy si¢ na tym materiale najczeéciej przy
pomocy pisma. M. Waligérski interpretuje pojecie dokumentu bardzo szeroko, gdyz
zalicza do nich fotografie, Ifhy (jako dokumenty bezposrednie), a takze pisma,

rysunki, plany (jako dokumenty posrednie).™

Wedlug W. Miszewskiego, dokumentem w znaczeniu procesowym jest tylko

dokument publiczny 1 prywatny, w tym takze pismo zagraniczne.12

Zdaniem J. Knapa, za dokumeioczytuje si¢ uzewngtrznienie na pismie jakiejs mysli
czy wiadomos$ci, natomiast rzeczy zawierajace utrwalenie spostrzezen czy
wiadomosci, natomiast rzeczy zawierajace utrwalenie spostrzezen czy wiadomosci
inaczej niz za pomoca pisma, np. plany, rysunki, fotografie, szkice, nie uchodza za

dokumenty, chociaz moga by¢ dowodami.™

® Za K.Knoppkiem: J.J. Litauer : op. cit., str. 2-4

10 7a K.Knoppkiem: S. Kruszelnicki: Kodeks Posgpowania Cywilnego z komentarzem, Poznan 1938 s. 334

1 7a K.Knoppkiem: M. Waligérski: Polskie Prawo Procesowe Cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warszawa,
1947 s. 403 — 404

127a K. Knoppkiem: W. Maliszewski: po. Cit., s. 173

13 7a K. Knoppkiem: J. Knap: Posgpowanie dowodowe. Centralne Zaoczne Studium, Katowice 1965/66 s. 26
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Z. Resich stwierdza zdecydowanie, ze z catosci przepisow k.p.c. wynika, iz
dokumentem w znaczeniu procesowym jest tylko dokument pisémay wiec
dokument, ktory stanowi uzewnetrznienie jakiej$ mys$li czy wiadomosci w drodze

: : : : e - 15
pisma i to nie tylko na papierze, lecz rOwniez w drewnie, czy w metalu

Sporo uwagi poswigcit pojeciu dokumentu rowniez W. Siedlecki. Podkreslit on, ze w
rozumieniu przepisow kodeksowych dokumentem jest tylko dokument pisemny,
sporzadzony na dowolnym materiale, dowolna technika. Dokument taki moze by¢
sporzadzony w dowolnym jezyku, byle by tylko nadawat si¢ do odczytania. W.
Siedlecki zaznacza rowniez ze dla pojecia dokumentu konieczne jest, by byt na nim

zamieszczony podpis wystawcy.

W. Broniewicz definiuje dokument jako przedmiot pokryty pismem w celu utrwalenia
mysli. Bez znaczenia jest material, z ktérego sporzadzono ten przedmiot. Do istoty
dokumentu nalezy pokrycie danego przedmiotu pismem. Zdaniem tego autora dla

pojecia dokumentu nie jest istotne, czy jest on podpisany, czy nie.'”

Zdaniem T. Erecinskiego dokumentem w znaczeniu procesowym jest tylko dokument
pisemny. Rysunki, plany, fotografie, szkice takze moga by¢ dowodami, ale innymi niz
dokument. Dokmentem sa wedlug T. Erecinskiego wszelkie dokumenty pisemne
niezaleznie od tego, na jakim materiale zostaly sporzadzone. Dokument wreszcie moze

dotyczy¢ dowolnego faktu, stanu lub zmiany wycinka rzeczywistoéci.'®

K. Knoppek reasumuje, iz analiza powyzszego przegladu doktryny polskiej, wykazuje,

iz spor dotyczy kwestii, czy dokument musi mie¢ form¢ pisemna, czy musi by¢

14 Za K. Knoppkiem: Z Resich: Uproszczenie ppstvania dowodowego w $wietle prawa cywilnego
procesowego Polski i innych krajéw socjalistycznych, NP 1987 nr 7-8 s. 12

15 7a K. Knoppkiem: Z Resich: w System prawa procesowego cywilnego t. II, praca zbiorowa, Wroctaw—
Warszawa 1987 s. 198; tenze J. Jodtowski, Z. Resich: Postgpowanie cywilne, Warszawa 1979 s. 369.

16 7a K. Knoppkiem: W. Siedlecki: Posgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972 s. 317

7 7a K. Knoppkiem: W. Broniewicz: Posgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1983 s. 180- 181

18 7a K. Knoppkien T.Erecinski: Z problematyki dowodu z dokumentéw w sadowym postepowaniu cywilnym,
w ksigga pamiatkowa ku czci Z. Resicha, praca zbiorowa, warszawa 1985 str. 75
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podpisany, czy moze by¢ sporzadzony na podtozu nieruchomym lub nie nadajacym si¢

do przenoszenia oraz czy jego tre$¢ musi obejmowaé wylacznie przedmiot dowodd?
3. Definicja dokumentu elektronicznego w prawie polskim

W prawie polskim brak jest jednej ogolnie obowiazujacej definicji dokumentu. Tym
bardziej brak jest ustawowej definicji dokumentu elektronicznego. Pytaniem ktore
nalezy sobie postawi¢ jest kwestia, czy rzeczywiscie definicja taka jest potrzebna i czy
wprowadzone do polskiego porzaduprawnego odrgbne definicje pojgcia dokumentu w
roznych aktach normatywnych nie jest rozwigzaniem bardziej racjonalnym.

Warto podkresli¢, iz w prawie polskim odrebne definicje dokumentu zostaly
zamieszczone mig¢dzy innymi w: art. 7 prawa bankowego, art. 115 § 14 kodeksu

karnego, czy art. 2 ust. 5 ustawy o ochronie informacji niejawnej.

Zgodnie z art. 115 § 4 KK dokumentem jest kazdy przedmiot lub zapis na
komputerowym no$niku informacji, z ktorym jest zwigzane okreslone prawo albo,
ktore ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku prawnego
lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Karnoprawna definicja dokumentu nie
akcentuje takih elementdéw jak pisemnos¢ czy podpis umieszczony pod dokumentem.
Dla celow cywilistycznych regulacja ta wydaje si¢ w zwiazku z tym zbyt ogo6lna. Pod
pojeciem tym moga bowiem zosta¢ zakwalifikowane wszelkie fotografie, szkice,

plany czy rysunki.

Kodeks pogpowania cywilnego nie zawiera legalnej definicji dokumentu. Artykuty
244 1 255 kpc wskazuja jedynie wymogi, co do jego tresci i dokonuja z punktu
widzenia mocy dowodowej podziatu dychotomicznego na dokumenty urzedowe i
dokumenty prywatne. Istota dokumentu jest niewatpliwie to, ze daje on wyraz jakiej$
wiadomosci, ktora zostala utrwalona pismem lub innymi znakami na okreslonym
materiale. Wymienione przepisy nie stawiaja wymogu pisemnosci, wymog ten wynika
jednak z caloksztaltu przepiséw procesowych. W zwiazku z tym nalezy podkresli¢, iz

dokumentem w znaczeniu procesowym bedzie jedynie dokument pisemny. Wszelkie

19 K. Knoppek ibidem
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rysunki, plany, fotografie, szkice moga zosta¢ uznane za dowody w postegpowaniu
cywilnym, jednakze zgodnie z przepisami prawa powinny one zostaé¢ zaliczone do
innych $rodkow dowodowych. Dokumentami sa wszelkie dokumenty pisemne
niezaleznie od tego, na jakim materiale zostaty one sporzadzone. Musi by¢ to jednak
takie pisemne uzewngtrznienie jakiej$ mysli lub informacji, ktére nadaje si¢ do
wielokrotnego wykorzystania. Istotnym i spornym doktrynalnie zagadnieniem jest
pojecie podpisu jako elementu dokumentu. Niektérzy autorzy uwazaja, (migdzy
innymi K. Knoppek), iz podpis jest elementem konstytutywnym dokumentu. Z
pogladem takim nie zgadza si¢ W. Siedlecki, zdaniem ktérego, dokument pozbawiony
podpisu nie moze zosta¢ pozbawiony miana dokumentu, jednakze stanowi on jedynie
poczatek dowodu na pisSmie a nie moze by¢ traktowany jako peten dowod pisemny. W
doktrynie popularny jest réwniez poglad, iz podpis decyduje jedynie o wartosci
dowodowej konkretnego dokumentu. Zwolennikami takiego pogladu sa migdzy
innymi W. Broniewicz 1 T. Erecinski. Istotne znaczenie ma rowniez ocena przez
doktryng 1 orzecznictwo pisma nie podpisanego, czyli anonimu. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, anonim nie moze stanowi¢ dokumentu ani urzgdowego ani prywatnego,

i zadnym kontekécie nie moze by¢ on brany pod uwage przez sad.”® Teza ta jest
aktualna na gruncie prawa cywilnego i nalezy podkresli¢, iz w przypadku prawa
karnego anonim bardzo czgsto jest lub musi by¢ wykorzystywany przez wymiar

. . , . 21
sprawiedliwosci.

Stworzona przez doktryne cywilistyczna definicja dokumentu jest bardzo obszerna i
bezsprzecznie moze by¢ ona rowniez wykorzystywana w przypadku oceny danych w
postaci elektronicznej. Nalezy réwniez uznaé, iz jest ona zgodna z definicjami

wprowadzonymi do innych dziedzin prawa

W szeroko rozumianym polskim prawie cywilnym brak réwniez definicji dokumentu
elektronicznego. Regulacja taka nie zostata wprowadzona ani do kodeksu cywilnego
ani do kodksu postgpowania cywilnego. Jedna z najczesciej cytowanych koncepcji

jest definicja stworzona przez A Ambroziewcza, ktérego zdaniampbrocie

2 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 1980 r., Il URN 171/80 (OSPIKA 1981 nr 7 - 8 poz. 126 )
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elektronicznym dokumentem sq dane zapisane na materialnym nosniku, w tym
przechowywane za pomocq Srodkow elektronicznych lub podobnych pod warunkiem,
ze dajq sie odtworzyé w umozliwiajqcej ich percepcje formie %. Pod pojeciem tym
nalezy rozumie¢ dane przekazywane lub przechowywane przy pomocy
elektronicznych no$nikéw informatycznych, pozwalajace na ich utrwalenie. Nalezy
zaznaczy¢, 1z jednym z najistotniejszych cech, jakie musi posiada¢ wiazka danych, aby
zosta¢ uznana za dokument jest cecha trwatosci. Nie ma znaczenia, czy dane te
zostang zapisane na dyskietce, twardym dysku czy w wirtualnej przestrzeni. Istotnym
jest jedynie, aby mogly one zosta¢ w sposob wielokrotny odtworzone na przyktad na

potrzeby postepowania sadowego.
4. Definicja dokumentu elektronicznego w prawie niemieckim

W prawie niemieckim, podobnie jak jest to w prawie polskim, nie zostala
wprowadzona legalna definicja dokumentu. Podobnie jak przepisy polskie, niemiecki
7ZPO wprowadza dychotomiczny podziat dokumentéw na dokumenty urzedowe i

prywatne, zgodnie z przepisami 88 415 — 418 ZPO.

Orzecznictwo 1 literatura niemiecka podchodza jednak do samego pojgcia dokumentu
W sposOb mniej rygorystyczny niz w Polsce. Pod pojgciem tym nalezy rozumie¢ kazdy
przedmiot bedacy ucielesnieniem mysli ludzkiej. Jedna z czg$ciej cytowanych
definicji, ktora nalezy uzna¢ za wielce liberalng, jest definicja stworzona przez
orzecznictwo BGH. Zgodnie z nim, pod pojeciem dokumentu w znaczeniu cywilno-
procesualnym nalezy rozumie¢ ucielesnione oswiadczenie bgdace nosnikiem mysli
ludzkiej, ktore stuzy celom dowodowym w przypadku spornych twierdzen stron.?® Jak
podkreslano w p6zniejszym okresie, dla pojecia dokumentu w znaczeniu dowodowym
nie jest istotne, za pomoca jakich znakéw pisarskich dokument zostal stworzony, czy
zostanie on wydrukowany, czy zostal on podpisany, jakie ma on znaczenie i jakim

celom shuzy. Zdaniem BGH, pojecie to swoim zakresem obejmuje rowniez informacje

2L poréwnaj wywody dotyczace art. 244 kpc w T Erecinski, J. Gudowski M. Jedrzejewska ,,Komentarz do
kodeksu postepowania cywilnego, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 2001

22 A, Ambroziewicz ,Podpis elektronicznypejecie i funkcje w obrocie” Przeglad Sadowy 2001 nr 2
»BGHZ 65, 300
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pojawiajace si¢ na monitorze komputera (niem. Computerbescheide). Kwestia czy pod
pojeciem dokumentu nalezy takze rozumie¢ wszelkie fotokopie, przebitki, odpisy oraz
inne powielenia jest sporne, zdaniem jddmpazewazajacej czeSci doktryny takie

. , . . . , . 24
uciele$nienia nie powinny zosta¢ uznane za dokumenty w znaczeniu procesowym.

W doktrynie niemieckiej pojawilo si¢ rowniez pojecia EDV- Datentrager nosniki
elektronicznie przetwarzanych dangthorazEDI — Dokumenteczyli elektroniczne
wiazki danych przekazywanych bezposrednio z jednego systemu informacyjnego do
drugiego, bez bezposredniego udzialu czlowieka. Rodzaje dokumentow

elektronicznych zostang omowione w osobnych czgsciach niniejszej pracy.

Réwniez tak stworzone zapisy oraz ich wydruki, zdaniem przewazajacej czegsci
doktryny niemieckiej, nie powinny zosta¢ uznane za dokumenty w rozumieniu
przepisdw postgpowania dowodowego.?® Dokumentom przyznaje si¢ specjalne
miejsce w katalogu $rodkéw dowodowych w postgpowaniu cywilnym w zwigzku z
tatwoscia ich przekazywania oraz dostgpnos$cia oraz mozliwo$cia samoistnego
zapoznania si¢ z ich trescia w kazdym przypadku.”’ Przymiotow takich nie posiadaja
wiazki danych zapisane na elektronicznych no$nikach informatycznych, bowiem
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z ich treScia jest zalezna od dodatkowych $rodkéw
technicznych. Srodki te sa w prawdzie rozpowszechnione, jednakze nie sa ogdlnie
dostgpne. Mozliwos¢ zapoznania si¢ z tak zapamigtanymi danymi w praktyce czgsto
niweczona jest papez wykorzystanie nicodpowiednich formatow danych. W zwiazku
z tym nosniki elektronicznie przetwarzanych danych nie gwarantuja pewnosci
poréwnywalnej z dokumentami ,,wytworzonymi za pomoca liter” W zwiazku z tym,
zdaniem Thomasa Vehslage, danym zapisanyan elektronicznych nos$nikach
informatycznych odmowi¢ nalezy wartosci przypisywanej dokumentom w

postepowaniu cywilnym i zaklasyfikowa¢ je jako przedmioty ogledzin. 28

24 Poréwnaj miedzy innymi wyroki BGH, NJW 1992, 829 = MDR 1992, 806 f; NJW 1980, 1047, 1048.

%5 Thumaczenie autorki

% porownaj: Geimer, w Zoller; Zivilprozessordnung, 22 Wydanie, 2001, tezy dotycace § 415; Deutsch, JurPC
Web Dok. 188/2000 ust. 12

2 Poréwnaj: Schreiber , w Miinchener KomifitO 1992, tezy dotyczace § 415

BT Verslage , Beweiswert elektronischer Dokumente* K&R 10/2002, podobnie G. Nécker ,Urkunden und
EDI — Dokumente, CR 3/2000
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Problem de lege ferenda istnieje jednak w przypadku zaawansowanych form
dokumentow elektmicznych, ktore zostana opatrzone kwalifikowanym podpisem
elektronicznym zgodnie z wymogami ustawy o warunkach ramowych dla podpisu
elektronicznego. Na mocy ustawy reformujacej ZPO z dnia 13 lipca 2001, ktéra
weszta w zycie od 1 sierpnia 2001 roku zostal wprowadzony przepis § 130a ZPO,
ktory dopuszcza zastosowanie dokumentu elektronicznego jako no$nika informacji

wypehiajacego przestanki formy pisemne;.

§ 130a ust 1 ZPO Dokument elektroniczny

Jezeli dla pism przygotowywanych i zatqcznikow do nich, wnioskow, oswiadczen stron,

jak rowniez informacji, wypowiedzi, opinii i oswiadczen osob trzecich przewidziana

jest forma pisemna, dla zachowania tej formy wystarcza zapis w postaci dokumentu
elektronicznego, jezeli nadaje sie on do dalszej pracy sqdu. Osoba odpowiedzialna
powinna zaopatrzy¢ taki dokument w kwalifikowany podpis elektroniczny zgodnie z

ustawq o podpisie elektronicznym®

Wprowadzonado niemieckiego porzadku prawnego legalna definicja dokumentu
elektronicznego otwiera w moim przekonaniu droge do efektywnego wykorzystania
formy elektronicznej w codziennej pracy wymiaru sprawiedliwo$ci. Zmiana ta moze
otworzy¢ droge do wykorzystania formy elektronicznej w przypadku skladania
prawnie wiazacych os$wiadczen woli, prowadzenia akt sadowych w formie
elektonicznej oraz skutecznego dorgczania korespondencji sadowej w formie

elektronicznej.

Zgodnie z wprowadzona do przepisow ZPO definicja § 130a za dokument
elektroniczny uzna¢ mozna jedynie takie dane w formie elektronicznej, ktore zostana
zaopatrzone w kwalifikowany podpis elektroniczny. Wprowadzona definicja wydaje

si¢ w moim przekonaniu by¢ jednak zbyt rygorystyczna. Poza zakresem tej regulacji

29§ 130a Abs. 1 ZPO Elektronisches Dokument (5oweit filr vorbereitende Schriftsatze und deren Anlagen,
fur Antrage und Erklarungen der Parteien sowie fir Auskiinfte, Aussagen, Gutachten und Erklarungen Dritter
die Schriftform vorgesehen ist, gentigt dieser Form die Aufzeichnung als elektronisches Dokument, wenn dieses
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znajduja si¢ bowiem takie zbiory danych, jak zawartosci ksiag wieczystych, akty
notarialne zapamigtane w wewngtrznych sieciach takich jak Cybernot. Uwazam, iz
definicja dokumentu elektronicznego nie powinna przesadza¢ o technologicznych
sposobach zabezpieczenia danych, a jedynie definiowa¢ warunki bezpieczenstwa
obrotu, jakim powinny odpowiada¢ dane w postaci elektronicznej. Nie nalezy bowiem
odmawia¢ waloru dokumentu danym, ktore zostaly zabezpieczone w inny sposob niz
za pomoca kwalifikowanego podpisu elektronicznego. Dlatego regulacja § 130a ZPO
powinna stanowi¢, w moim przekonaniu, definicj¢ kwalifikowanego dokumentu

elektronicznego.

Zastanawiajacym jest rowniez stosunek regulacji § 130a ZPO do wprowadzonego
§128 a ZPO zezwalajacego na prowadzenie postgpowania przy wykorzystaniu technik
audiowizualnych. Dopuszczenie przeprowadzenia rozprawy w postaci telekonferencji
przy oddaleniu uczestnikéw postepowania nawet o tysiace kilometrow. Regulacja ta
pozwala na przeprowadzenie, przestuchanie 1 skladanie zeznan bez jednoczesnej
obecnosci stron postgpowania, a jedynym warunkiem jest aby przebieg procesu byt
jednocze$nie transmitowany do wszystkich miejsc, w ktorych znajduja si¢ strony
postepowania. Z przeprowadzanej w ten sposob rozprawy sporzadzany jest oczywiscie
protokol, stanowi on jednak nagranie audiowizualne. Na gruncie przepisow
niemieckich za dokument w postgpowaniu dowodowym uznaje si¢ rowniez protokoét z
rozprawy. W zwiazku z tym niejasny jest stosunek przepisu §128a ZPO do §130a
ZPO. Czy w ten sposOb sporzadzony protokot z przestuchania swiadkow nie bedzie

miat waloru dokumentu?

§ 128a ZPO (Rozprawa przy zastosowaniu transmisji audiowizualnej)

(1) Za zgodq stron, sqd moze na wniosek zezwoli¢ stronom i ich petnomocnikom oraz
doradcom, aby w czasie rozprawy znajdowaly sie w innym miejscu i tam dokonywaty
czynnosci procesowych. Rozprawa bedzie rownoczesnie transmitowana w formie
audiowizualnej do miejsca, gdzie znajdujq sie strony, pelnomocnicy i doradcy oraz do

sali sqdowej.

fur die Bearbeitung durch das Gericht geeignet ist. Die verantwortende Person soll das Dokument mit einer
qualifizierten elektronischen Signatur nach dem Signaturgesetz versehen.
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(2) Za zgodq stron sqd moze zezwoli¢, aby swiadek biegly [ub strona znajdowata sie w
innym miejscu podczas przestuchania Przestuchanie bedzie rownoczesnie
transmitowane w formie audiowizualnej do sali sqdowej. Jezeli stronom,
petnomocnikom, doradcom zezwolono, zgodnie z ust. laby znajdowaty sie w innym
miejscu, wowczas przestuchanie bedzie rownoczesnie transmitowane w formie
audiowizualne] do tego miejscd3) Transmisja nie jest zapisywana. Orzeczenie

wydane wedlug ust 1 i 2 nie podlega zaskarzeniu.*

5. Rodzaje dokumentow elektronicznych

a) Zagadnienia wste¢pne

Jak zostalo to juz przedstawione, problem zwiazany z tym, czym jest dokument
elektroniczny nie zostal w sposéb jednoznaczny rozwiazany. W polskiej literaturze
panuje konsensus w kwestii tego, 1z za dokument elektroniczny nalezy uzna¢ dane
przekazywane badz przechowywane za pomoca elektronicznych no$nikéw informacji

w sposob umozliwiajacy ich zapamigtywanie i odtworzenie.

W literaturze przedmiotu pojawilo si¢ rowniez wiele kwestii spornych dotyczacych
tego, czy dane ,,zjawisko” nalezy uzna¢ za dokument czy tez odmoéwi¢ mu takiego

przymiotu.

Zgodnie z obowiazujacymi zasadami za nosniki informacji nalezy uzna¢ wszystko to,
co pozwala nam na przekazanie innej osobie (adresatowi) informacji zakodowanej w
postaci znakow jezykowych. Nalezatoby wyr6zni¢ réwniez nosniki, ktore pozwalaja

na utrwalenie tresci informacji, oraz takie, ktore pozwalaja jedynie na jej przekazanie,

%0 § 128a ZPO (Verhandlung im Wege der Bild- und Toniibertragung) (1)m Einverstandnis mit den

Parteien kann das Gericht den Parteien, ihren Bevollmachtigen und Beistdnden auf Antrag gestatten, sich
wahrend einer Verhandlung an einem anderen Ort aufzuhalten und dort Verfahrenshandlungen vorzunehmen.
Die Verhandlung wird zeitgleich in Bild und Ton an den Ort, an dem sich die Parteien, Bevollméachtigten und
Beistdnde aufhalten und in das Sitzungszimmer Ubertrg@ehm Einverstandnis mit der Parteien kann das
Gericht gestatten, daf3 sich ein Zeuge, ein Sachversténdiger oder eine Partei wahrend der Vernehmung an einem
anderen Ort aufhélt. Die Vernehmung wird gleichzeitig in Bild und Ton in das Sitzungszimmer Ubertragen. Ist
Parteien, Bevollméchtigen und Beistdnden nach Abs. 1 gestattet worden, sich an einem anderen Ort aufzuhalten,
so wird die Vernehmung zeitgleich in Bild und Ton auch an diesen Ort Ubert(@ydie Ubertragung wird

nicht aufgezeichnet. Entscheidungen nach den Absétzen 1 und 2 nicht anfechtbar.
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jednakze nie daja mozliwosci utrwalenia. Wszelkie nos$niki informacji, tzn. te
pozwalajace na przekazanie informacji oraz te pozwalajace rdwniez na ich utrwalenie
stanowia szeroko rozumiang kategori¢ nosnikow informacji. Dane zapisane na
nos$nikach pozwalajacych na utrwalenie tresci os§wiadczenia woli stron nalezy uznac za
dokument. W doktrynie uznaje si¢ bowiem, ze dokument moze by¢ sporzadzony za

pomoca takich materiatow, ktére pozwalaja na utrwalenie treéci oéwiadczenia woli. >

Jak juz zostato to opisane, w prawie polskim brak jest legalnej definicji dokumentu
elektronicznego. Definicja taka zostala stworzona natomiast przez ustawodawceg

niemieckiego - § 130a ZPO.

Rozumienie pojgcie dokumentu elektronicznego zgodnie z niemiecka definicja wydaje
mi si¢ jednak by¢ zbyt zawg¢zone. Trudno bowiem stwierdzi¢, iz dane zapisane za
no$niku elektronicznym, 1 posiadajace ceche trwatosci nie zostana uznane za
dokument elektroniczny tylko dlatego, iz nie zostaly one zabezpieczone za pomoca
elektronicznej sygnatury. W moim przekonaniu dokumenty elektroniczne
zabezpieczone za pomoca zaawansowanych form podpisu elektronicznego powinny
zosta¢ uznane za kwalifikowany rodza; dokumentow, z ktorymi taczy¢ si¢ powinny

podobne domniemania jak z dekentami prywatnymi i dokumentami urzgdowymi.

Zgodnie z obowiazujacymi pogladami w doktrynie niemieckiej, dane elektroniczne
zapamigtane na elektronicznym nosniku informatycznym nalezy podzieli¢ na dane
zaopatrzone kwalifikowana sygnatura elektroniczna - czyli na dokumenty, oraz inne

dane ktore najwyzej moga zosta¢ uznane za dokumenty tekstowe, zgodnie z § 126b

BGB.
W moim przekonaniu, de lege ferenda, nalezalo by si¢ rowniez zastanowi¢ nad tym,
czy w przypadku danych w postaci elektronicznej nie nalezatoby zastosowac¢ rowniez

podziatu na dane o randze urzgdowej oraz dane o randze prywatne;.

b. Podzial de lege ferendaokumentow elektronicznych

31 pietrzykowski, w KC — Komentarz, Tom | C.H. Beck str. 15 nb. 1
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Podzial, ktory chciatabym zastosowac to podzial dokumentéw na dokumenty zwykte
elektroniczne oraz dokumgn kwalifikowane. Kolejny podzial, ktory nalezy
przeprowadzié, to rozrdéznienie dokumentéw urzgdowych i dokumentéw prywatnych

ze wzgledu na kryterium wystawcy dokumentu.

> Dokument elektroniczny urzegdowy

Dokumentem elektronicznym urzedowym bytby dokument, ktéry zostal sporzadzony
przez organ panstwowy w zakresie jego dzialania, a takze dokumenty sporzadzone
przez organizacje zawodowe, samorzadowe, spotdzielcze 1 inne organizacje spoteczne
w zakresie poruczonym im przez ustawe¢ spraw z dziedziny administracji

; . 32
panstwowej.

Przyktadowo za dokumenty urz¢gdowe nalezatoby réwniez uznaé elektroniczne
dokumenty sporzadzone przez notariusza (art. 2 § 2 ustawy prawo o notariacie). W
doktrynie problem orzeczen sadowych jest rozwiazany niejednolicie. Judykatura
natomiat opowiada si¢ za tym, aby orzeczenia sadowe traktowaé w post¢powaniu

dowodowym jako dokumenty urzedowe. 33

Zgodnie z panujacym w doktrynie przekonaniem ani elektroniczny akt notarialny ani
elektroniczne orzeczenie sadowe nie mogloby zosta¢ w dniu dzisiejSzym uznane za
dokument elektroniczny, jezeli nie zostalyby zabezpieczone za pomoca

kwalifikowanego podpisu elektronicznego.

Od 1 lipca 2003 r. wejdzie w zycie ustawa o przenoszeniu tresci ksiggi wieczystej do
struktury ksiegi prowadzonej w systemie informatycznym. Prace nad informatyzacja
ksiag wieczystych rozpoczety sig¢ w 1995 roku i1 doprowadzity do opracowania

catosciowe koncepcji zmiany sposobu prowadzenia ksiag wieczystych z formy

32 porownaj uwagi dotyczace dokumentow urzedowych w T.Erecinski Komentarz do KPC tezy do art. 244
3 porownaj migdzy innymi orzeczenia SN z dnia 21 marca 1962., CR 39/62 (NP 1964, nr 3) z dnia 27 marca
1962 r. 4 CR 672/61 (OSPIKA 1965 nr 1 poz. 3) z 17 kwietnia 1962r. , 4 CR 796/61 (RPEIS 1963 nr 2) z 19
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»tradycyjnej” tj. papierowej wylacznie na forme elektroniczng. Zmiana ta stala sig
mozliwa dzigki uchwaleniu 11 maja 2001 r ustawy o zmianie ustawy o ksiggach
wieczystych i hipotece oraz innych usfawUstawa ta dodano do ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece przepis art. 25!. Na mocy tego przepisu dopuszczono
mozliwo$¢ zakladania 1 prowadzenia ksiag wieczystych takze w systemie
informatycznym. Ustawa z maja 2001 roku nie regulowala jednak szczegodtowego
trybu przenoszenia tresci ksiag wieczystych do sytemu informatycznego. Szczegdtowe
zasady 1 tryb dokonania czynno$ci stuzacych przeniesieniu tresci ksiggi wieczystej do
struktury ksiggi prowadzonej w systemie informatycznym zostat okreslony w ustawie
z dnia 14 lutego 2003%% Jak podkreslono w uzasadnieniu do tej ustawy,
dotychczasowa ksigga wieczysta, po jej zapisaniu w centralnej bazie danych, stanie si¢
czescia akt ksiggi wieczystej, prowadzonej od tej pory w systemie informatycznym i

36
zachowa moc dokumentu urz¢gdowego.

Zgodnie z obowiazujacymi pogladami doktryny, w znaczeniu procesowym,
dokumentem urzedowym jest tylko dokument pisemny, ktory zostanie sporzadzony
przez organ panstwowy w zakresie jego dziatania. Dokument taki musi zosta¢

podpisany przez upowaznionego pracownika.

Ustawa z 14 lutego 2003 r. wymagala rowniez dokonania niezbednych zmian w
przepisach  kodeksu postgpowania cywilnego w  zakresie postgpowania
wieczystoksiggowego. Kazdy wpis dokonywany do ksiggi wieczystej musi zostac
podpisany przez sedziego lub referendarza sadowego. Specyfika systemu
informatycznego wymusza wprowadzenie regulacji umozliwiajacej zastapienie
wlasnorgcznego podpisu w srodowisku elektronicznym. Ustawa ta zawiera rowniez

wskazanie sposobu dokonania podpisu pod wpisem w ksiedze wieczystej. Zgodnie z

lipca 1962., 1l CR 203/62 (OSNCP 1963 nr 7-8 poz. 165) z 3 lutego 1964 r., | CR 703/62 (OSNCP 1965 nr 10
poz. 162)

% ustawa z dnia 11 maja 2001 r. o zmianieawg o ksiegach wieczystych i hipotece, ustawy — kodeks
postepowania cywilnego — ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz ustawy — prawo o
notariacie (Dz.U. 2001 Nr 63 poz, 635)

% ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o przenoszeniu tréci ksiegi wieczystej do struktury ksiegi prowadzonej w

systemie informatycznym

% uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o przenoszeniu tréici ksiegi wieczystej do struktury ksiegi

prowadzonej w systemie informatycznym
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nowowprowadzonym przez art. 23 ustawy o przenoszeniu tresci ksiegi wieczystej, art.
626" § 9 k.p.c. przez podpis nalezy rozumie¢ dane w postaci elektronicznej, ktore wraz
z innymi danymi, do ktérych zostaly dotaczone, stuza do identyfikacji s¢dziego lub

referendarza dokonujacego czynno$ci w systemie informatycznym.

Definicja podpisu w postgpowaniu wieczystoksiggowym odpowiada regulacji
»zwyktego” podpisu elektronicznego zamieszczonej w ustawie o podpisie
elektronicznym. Zgodnie z przepisami ustawy o podpisie elektronicznym oraz
przepisow kodeksu cywilnego, zwykty podpis elektroniczny nie zastgpuje w
srodowisku elektronicznym podpisu wiasnorgcznego. Z przepisu art. 78 § 2 k.c.
wynika, iz tylko bezpieczny podpis elektroniczny, weryfikowany za pomoca waznego
kwalifikowanego certyfikatu jest rownowazny formie pisemnej. W zwiazku z
powyzszym brak jest w moim przekonaniu podstaw do tego, aby zgodzi¢ si¢ z teza
uzasadnienia do ww. ustawy, iz zapisana w formie elektronicznej ksigga wieczysta
zachowa moc dokumentu urzgdowego. Zgodnie bowiem z obowigzujacymi pogladami
doktryny dokument musi by¢ sporzadzony na piSmie, natomiast forma pisemna moze
zosta¢ zastgpiona jedynie za pomoca bezpiecznego podpisu elektronicznego. Nie ulega
natomiast watpliwosci, i1z po$wiadczony przez Centralng Informacj¢ wydruk z ksiggi
wieczystej prowadzonej w formie elektronicziefzie dokumentem urzegdowym w

znaczeniu procesowym.

Zmiany zwigzane z wprowadzeniem nowych technologii do codziennej pracy organow
administracji panstwowej powoduja iz coraz czesciej dokumenty sa sporzadzane i
przechowywane w formie elektronicznejoifputeryzacja wymiaru sprawiedliwosci
moze w najblizszym czasie doprowadzi¢ do tego, wigkszo$¢ danych bedzie dostepna
w szeroko rozumianych intranetach. Najlepszym przykladem na to, sa plany
elektronicznego archiwum aktéw notarialnych proponowane w Austrii ,Cybernot”.
Zgodnie z ideami tworcow tego projektu sie¢ dostepu do bazy danych powinna by¢
zagwarantowany nie tylko dla cztonkéw korporacji ale rowniez dla urzedow
administracji, sadow , prokuratury i czlonkéw palestry. Elektroniczny akt notarialny,
ktory zostanie wyswietlony na przyktad na monitorze komputera nie powinien w

moim przekonaniu zosta¢ pozbawiony domnieman zwigzanych z dokumentem, tylko
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dlatego, ze zostal sporzadzony w wersji elektronicznej. Podobna sytuacja dotyczy na

przyktad ksiag wieczystych i rejestrow handlowych.

Komputeryzacja wymiaru sprawiedliwosci prowadzi do tego, i1z dostgp do
wewngetrznych systemow baz danych bedzie bez watpienia rozszerzany na inne organy
wymiaru sprawiedliwosci. Prawdopodobnie réwniez te inne podmioty bgda miaty
mozliwo$¢ sporzadzania wydrukéw z baz danych 1 poswiadczania tak sporzadzonych
kopii za zgodnos$¢ z oryginalem, ktorym w tym przypadku bedzie dokument w postaci

elektronicznej.

Problemem, ktéory si¢ pojawia w  przypadku wprowadzenia systemow
informatycznychjest zawsze sporzadzenie takich systemow zabezpieczenia danych w
sieci, aby jakiekolwiek mozliwo$ci przetamania zabezpieczen 1 wprowadzenia zmian
do zasobow danych zniwelowa¢ do minimum. W przypadku osiagnigcia
odpowiedniego systemu bezpieczenstwa, nieusprawiedliwionym wydaje mi si¢
odmowienie tak sporzadzonym danym waloru dokumentoéw urzedowych tylko na tej
podstawie, iz zostaly one sporzadzone w formie elektronicznej badz iz nie zostaly

zabezpieczone za pomoca zaawansowych form podpisu elektronicznego.

> Dokument elektroniczny prywatny

Zwyktym dokumentem elektronicznym prywatnym bylby dokument, ktéry nie zostat
sporzadzony w formie szczego6lnej przez powotany do tego organ panstwowy, w
zakresie jego dzialania. Moze by¢ to tres¢ prywatnej strony internetowej, wiadomos¢
w postaci EMail i inne dane zapamigtane na elektronicznych nosnikach
informatycznych, ktore dzigki wykorzystanym do ich stworzenia badz przestania

odpowiednich materiatow, posiadaja ceche trwatosSci.

> Kwalifikowany dokument prywatny

Za kwalfikowany dokument prywatny nalezatoby uzna¢ dokument, ktoéry odpowiada

cechom zwyklego dokumentu elektronicznego i ponadto zostal zabezpieczony za
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pomoca kwalifikowanego elektronicznego podpisu. Zgodnie z przepisami prawa
materialnego w przypadku, jezeli przepisy ustawy zastrzegaja dla skutecznosci
czynno$ci prawnej formg pisemna, jest wystarczajacym jezeli dokument taki zostanie

zaopatrzony w zaawansowang formg podpisu elektronicznego.

Zgodnie z panujaca w prawie niemieckim zasada dokument taki nie jest traktowany
jako dokument =zaliczany do dokumentow prywatnych w znaczeniu S$rodkéw
dowodowych. Jest on traktowany jako $rodek dowodowy, do ktorego zastosowanie
znajduja przepisy o ogledzinach Podejscie takie wydaje mi si¢ jednak by¢ zupehie
nieuzasadnionym.Zgodnie z przepisami BGB, jezeli przepisy wymagaja dla
skuteczno$ci danej czynnos$ci prawnej formy pisemnej, jest wystarczajacym aby
dokument taki zostal sporzadzony w formie elektronicznej oraz zostal opatrzony
kwalifikowana sygnatura elektroniczna. Na gruncie prawa materialnego dokument
zostaje zrownany z dokumentem pisemnym. Przepisy proceduralne nakazuja jednak
stosowanie przepisOw dotyczacych ogledzin w przypadku badania podpisu
elektronicznego. Przepisy ZPO regulujace dowdd z dokumentow ,,nie wspominaja” o
dokumentach elektronicznych. Dlatego uzasadnionym wydaje si¢ twierdzenie, iz
ustawodawca niemiecki postanowit zaliczy¢ dokumenty elektroniczne do innych

srodkéw dowodowych niz dokumenty prywatne i urzgdowe.

Problem ten zostanie jednak szerzej omowiom czesci dotyczacej wartosci

dowodowej dokumentow elektronicznych.

> Kwalifikowany dokument urzgdowy

Kwalifikowanym dokumentem urzegdowym bytby dokument odpowiadajacy danym
opisanym w czg$ci 1 niniejszego podrozdziatu, ktéry zostanie zaopatrzony w
zaawanswang forme¢ podpisu elektronicznego. Bedzie to na przyktad akt notarialny
zaszyfrowany za pomoca kwalifikowanego podpisu elektronicznego 1 przestany droga

elektroniczna.
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W  przypadku tak sporzadzonych i1 przesylanych dokumentow tym bardziej
nieuzasadnione ydaje mi si¢ odmawianie im waloru dokumentéw urzedowych, i
traktowanie ich jako innych $rodkéw dowodowych w postgpowaniu dowodowym.
Badz jak to jest na gruncie ZPO $rodkow dowodowych dla ktorych zastosowanie

znajda przepisy regulujace zasady przeprowadzenia dowodu z ogledzin.
6. Zasada wlasnore¢cznosci podpisu a forma elektroniczna

W doktrynie panuja bardzo rozbiezne poglady na temat techniki podpisywania si¢ a
takze samej tresci, jaka musi posiada¢ podpis. Uznaje si¢, iz immanentna cecha

podpisu jest jeg wlasnorecznosc.

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 1933 r. — pojecie dokumentu miesci w
sobie tylko wlasnorgczne umieszczenie brzmienia nazwiska. Przy podpisie chodzi
bowiem o zadokumentowanie nie tylko brzmienia nazwiska, ale takze charakteru
pisma, by w ten sposob utatwi¢ orientacje w rozpoznaniu osoby. Gdyby zdaniem Sadu
Najwyzszego do podpisu nie bylo potrzebne wiasnor¢czne umieszczenie nazwiska
ustawodawca uzylby zamiast wyrazenia ,,podpis” zwrotu ,,umieszczenie brzmienia

nazwiska wydawcy*”

Podpis jako znak reczny okreslonej osoby powinien w swoim brzmieniu wskazywac teg
wlasnie osobeg, a wigc odtwarzac jej imi¢ i nazwisko lub tylko nazwisko albo tylko
imi¢ czy skrot nazwiska badz tez czy jest nieczytelny — co najmniej pozwala¢ na
identyfikacje tej osoby. Podpis nieczytelny (ktéry przybiera¢ moze dowolng postaé
pisemnego znaku re¢cznego) spetnia te role wtedy, gdy w tej postaci jest przez
podpisujacego stale uzywany, znany szerszemu krggowi oséb, gdy wzor jego ztozony
jest w urzedzie, przedsicbiorstwie lub w innej instytucji, gdy identyfikacja

podpisujacego mozliwa jest na podstawie tresci podpisanego dokumentu albo gdy

37 7a K. Knoppkiem: Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 1933 C II Rw 603/33 Zbior Urzedowy 1934
poz. 33
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obok nieczytelnego podpisu wypisano lub wycisnigto imi¢ 1 nazwisko (czy tez tylko

nazwisko) podpisuj accego.38

Nie moze w zwiazku z tym za podpis zosta¢ uznane mechaniczne odcisnigcie
konturéw podpisu przy pomocy pieczatki badz faksymile. Jak podkresla K. Knoppek
pieczatke¢ z podpisem moze odcisna¢ kazdy kto znajdzie si¢ w jej posiadaniu.
Najczes$ciej bedzie to osoba ktora zostata przez jego wilasciciela upowazniona do

postugiwania si¢ pieczecia.

7 zwiazku z tymi argumentami nie moze zosta¢ uznane za podpis wydrukowanie
imienia i nazwiska przy pomocy maszyny drukarskiej lub wpisanie na maszynie do
pisania, w zwiazku z tym iz takie oznaczenie nie posiada cechy wilasnorgcznosci.
Ciekawym pogladem jest rowniez zdanie S. Wrdblewskiego, ktory stwierdza, iz nie
mozna uzna¢ za podpis wiasnorecznego podpisania si¢ ale przy pomocy liter
drukowanych. Podpis taki jest pozbawiony w znacznym stopniu cech

indywidualizujacych wystawce>°

Bezspornym jest rowniez, iz za podpis nie nalezy uznawaé zlozenia podpisu przy
pomocy innej osoby, w przypadku jezeli reka osoby podpisujacej si¢ byta prowadzona

przez inna osobg.

W nauce cywilistycznej, odmiennie jak d@oktrynie karnistycznej, podkresla si¢ iz
podpis wlasnorgczny to podpis wykonany pismem rgcznym. W zwiazku z tym nie
moga zosta¢ uznane za podpis przypadki sktadania podpisu S$rodkiem pisarskim
przywiazanym do nogi, trzymane palcami stopy lub w zgbach.*® Réwniez jak
podkresla K. Knoppek nie mozna zakwalifikowaé jako podpisu wlasnorgcznego,
podpisu ktory powstatby w przypadku przymocowania §rodka piszacego do reki osoby
ktora ma si¢ podpisaé. Tezg ta trudno jednak bezkrytycznie zaakceptowac, jezeli na

przyktad ztozenie podpisu w opisany wyzej sposodb bylo spowodowane niedowtadem

% Filip Rosengarten ,Podpis i jego znaczenie w prawie cywilnym* Palestra 1991 nr 1 poz 181
39 K. Knoppek ibidem
40 za K Knoppkiem: Z. Czeczot : Badania identyfikacyjne pisma ecznego, Warszawa 1971, s. 32
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rak 1 osoba podpisujaca si¢ nauczylaby si¢ wykorzystywania palce stop oraz zeby w

celu przytrzymywania przedmiotow.

Znowelizowane przepisy polskiego kodeksu cywilnego, niemieckiego BGB oraz ZPO
w sposOb wyrazny zezwalaja aby w przypadkach gdy przepisy obowiazujacego prawa
nakazuja zastosowanie formy pisemnej, dokument taki mogt zosta¢ zastapiony forma
elektroniczng zaopatrzona kwalifikowana forma podpisu elektronicznego zgodnie z

przepisami ustaw o warunkach zastosowania podpisu elektronicznego.

Stawianie podpisowi wymogu wlasnorgecznosci jest bardzo istotnie zwiazane z
funkcja, jaka w obrocie prawnym musi odgrywa¢ podpis. Zdaniem K. Knoppka
zastanawiajac si¢ nad kwestia znaczenia podpisu pod dokumentem nalezy wskazaé
nastgpujace funkcje podpisu w obrocie prawnym:

> funkcja identyfikacyjne,

» funkcja polegajaca na zamiarze wywotania okreslonych skutkow,

» funkcja polegajaca na wskazaniu, iz dokument opatrzony podpisem zawiera

wersj¢ ostateczna danego oswiadczenia, zaaprobowana przez jego autora,
» funkcja zakonczenia dokumentu. Przez zlozenie podpisu wystawca dokumentu

koficzy akt jego sporzadzenia. **

Mozliwos¢  wypelienia  funkcji  doktrynalnie  przypisanych  podpisowi
wlasnor¢cznemu przez podpis elektroniczny zostanie omoéwiona w osobnej czgsci

niniejszego opracowania.

Podsumowujac stosunek wtlasnorecznego podpisu do formy elektronicznej, nalezy
doda¢ iz warunek dozwolenia ustawowego na zastosowanie podpisu elektronicznego
jest warunkiem niezbednym i koniecznym ale nie jedynym. Istothne w moim
przekonaniu jest réwniez stworzenie ogdlnego zaufania do tej instytucji poprzez

wprowadzenie rygorystycznych obwarowan karnych i sankcji w przypadku postuzenia
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si¢ cudzymi danymi stuzacymi do skladania elektronicznego podpisu, oraz za
nieodpowiednie przechowywanie tych danych jak rowniez dobrowolne ujawnienie ich
innej osobie. Tylko pod takimi warunkami podpis elektroniczny ma szans¢ wypetiac

cechy bezpieczenstwa przypisane podpisowi wiasnorgcznemu.

7. Dopugczalnos¢ zlozenia oSwiadczenia woli na elektronicznym noS$niku

informacji
a. rodzaje elektronicznych no$nikéw informacji*?

Zgodnie z obowiazujacymi zasadami za no$niki informacji nalezy uzna¢ wszystko to
co pozwala nam na przekazanie innej osobie (adresatowi) informacji zakodowanej w
postaci znakow jezykowych. Najczesciej wykorzystywanym nosnikiem informac;ji jest
powietrze, bowiem wiasnie za jego pomoca najczesciej komunikujemy si¢ migdzy
soba w codziennym zyciu. Wada tak przekazywanych informacji jest niemoznos$¢ ich
utrwalenia. Rownie powszechnie stosowanym nosnikiem informacji jest papier.
Pozwala on na utrwalenie przekazywanej treSci za pomoca jezykowych znakow

graficznych i w tej formie przekazanie jej adresatowi.

Nalezatoby wyr6zni¢ rowniez nosniki, ktére pozwalaja na utrwalenie tresci informac;i,
oraz takie, ktore pozwalaja jedynie na jej przekazanie, jednakze nie daja mozliwos$ci
utrwalenia. No$niki informacji, pozwalajace na utrwalenie tresci o§wiadczenia woli
stron nalezy uzna¢ za dokument. W doktrynie uznaje si¢ bowiem, ze dokument moze
by¢ sporzadzony za pomoca takich materiatow ktore pozwalaja na utrwalenie tresci

o$wiadczenia woli. 43

Pomimo rozwoju technologicznego, papier wciaz nalezy uznawac za najczgScie]
wykorzystywany nos$nik informacji w przypadku skladania prawnie wiazacych

oswiadczen woli. Rozwo6j technologiczny sprawit jednak, iz ludzko$¢ nauczyla si¢

“L poréwnaj K. Knoppek ibidem str. 39 - 40

42 Poréwnaj Piotr Szyndzielorz , Elektroniczna forma czynndci prawnych,
http://www.vagla.pl/skrypts/podpis_elektroniczny

43 Pietrzykowski, w KC — Komentarz, Tom | C.H. Beck str. 15 nb. 1
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konstruowa¢ réznego rodzaju urzadzenia, ktore pozwalaja komunikowaé si¢ na coraz
to wigksze odleglosci. Urzadzenia te wprowadzaja nowa jakos$¢ przekazywanym
jezykowym znakom w postaci dzwickdw oraz przyspieszaja przekaz znakow
graficznych. Do tego celu wykorzystywane sa roznego rodzaju zjawiska fizyczne,
najczesciej elektromagnetyczne lub optyczne. Dzigki temu jesteSmy w stanie wyrdéznié

kategaie elektronicznych nosnikéw informacji.

W tej cze$ci mojej pracy chciatabym omoéwi¢ przykladowe elektroniczne no$niki

informaciji.

> Radio i telewizja

Radio stanowi elektroniczny nosnik przekazu danych, pozwalajacy na przekazanie na
odlegto$¢ znakéw w postaci dzwigkow. Telewizja natomiast pozwala na przekaz

zardwno dzwigkow jak 1 obrazow ruchomych, czyli znakoéw graficznych.

Radio 1 telewizja sa powszechnie wykorzystywane jako nosniki informacji stuzace do
sktadania o$wiadczen. W zwiazku jednak z ich jednokierunkowym sposobem
funkcjonowania, nie wykorzystuje si¢ ich do sktadania o$wiadczefn sktadanych do
konkretnego adresata, natomiast moga one by¢ szeroko stosowane w celach

reklamowych oraz w przypadku sktadania ofert.

Utrwalony przekaz radiowo-telewipy mogt by w moim przekonaniu zosta¢c w
przysztosci uznany za dokument. Posiada on cechg trwalo$ci, daje si¢ odtworzyc
dowolng ilo§¢ razy. Pomimo braku podpisu pozwala on precyzyjnie okresli¢ osobe
sktadajaca o$wiadczenie danej tresci, przy wykorzystywaniu metod biometrycznych

rozpoznawania glosu.

> Telefon

Telefon jest urzadzeniem pozwalajacym na przekazywanie glosu na odlegtos¢ i dzigki

temu moze zosta¢ wykorzystany do sktadania os§wiadczen woli.
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Wykorzystanie tego medium ogranicza si¢ jednak do sktadania prawnie wigzacych
oswiadczen woli w przypadkach gdy dla konkretnych czynnosci prawnych nie zostata
przepisami prawa zastrzezona forma szczegdlna. W przypadku jezeli zgodnie z
przepisami prawa dla danej czynno$ci zostala zastrzezona forma szczegoélna pod
rygorem niewaznosci, oswiadczenie woli zlozone w zwiazku z ta czynno$cia bgdzie

niewazne.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz w taki sposob przekazane o§wiadczenie woli nie moze
zosta¢ uznane za dokument w znaczeniu cywilistycznym, bowiem brak mu cechy

trwalosci.

> Telefon komérkowy

Telefon komérkowy oprocz funkcji przekazu glosu, ktora posiada réwniez telefon

stacjonarny, moze stuzy¢ do przekazu krétkich komunikatow tekstowych (SMS).

Zdaniem M. Janowskiego, de lege lata nalezy uzna¢, iz wiadomos$¢ przestana za
pomoca telefonu komérkowego w postaci wiadomosci tekstowej nie moze by¢ uznana
za dokument ani nawet poczatek dowodu na piSmie. Trudno mi si¢ zgodzi¢ z tym
podejsciem. Wiadomos¢ SMS posiada cech¢ trwato$ci, moze zosta¢ zapamigtana nie

tylko na telefonieadresata, ale takze w systemie operatora telefonii komorkowe;.

> Telefax

Telefax jest urzadzeniem, ktore przy wykorzystaniu taczy telefonicznych pozwala na
przestanie obrazu dokumentu sporzadzonego na papierze. Zaleta tego urzadzenia jest
stosunkowo niski koszt eksploatacji, co pozwala na jego powszechne zastosowanie.

Obraz dokumentu trafia do adresata w postaci wydruku, kopii oryginatu dokumentu.

Nowoczesne urzadzenia faxowe stanowi w moim przekonaniu formg¢ posrednia

pomigdzy elektronicznym a papierowym nosnikiem informacji. Dane zostaja przestane
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za pomoca fal elektromagnetycznych i zapamigtane w pamigci urzadzenia. Czynnos¢
ta zostaje zapamigtana w pamigci urzadzenia w postaci protokotu odbioru dokumentu.
Zapoznanie si¢ jednak z jego trescia jest mozliwe dzigki wydrukowanej formie

dokumentd®*.

W prawie polskim uznaje sig, ze wydruk z telefaxu moze jedynie uprawdopodobni¢
istnienie oryginatu. Kwalifikacja wydruku z telefaxu zostanie szerzej omowiona w
osobnej czeSci niniejszego opracowania, dotyczacej kwalifikacji elektronicznych

no$nikéw informacji jako srodkéw w postepowaniu dowodowym.

> EDI

Nie powinno budzi¢ zadnej watpliwosci, 1z za elektroniczne no$niki informacji nalezy
uzna¢ dane przekazywane w systemie EDI — (ang. Electronic Data Interchange
Komunikacja w systemie EDI polega na przekazaniu danych pomigdzy komputerami
potaczonymi ze soba w siecia. Wykorzystywane jest przede wszystkim w przypadku
automatycznej wymiany informacji  handlowych 1 uslugowych pomigdzy
przedsigbiorcami lub w obrgbie jednego przedsigbiorstwa. System ten jest bardzo
czgsto wykorzystywany w przypadku skladania stalych zamowien. Systemy
magazynowe w przypadku zauwazenia brakéw towarowych wysylaja automatycznie
impuls brakowy i dokonuja bezposredniej dostawy u dostawcy. A komputery drukuja
jedynie potwierdzenie dokonania transakgji.

> Internet
Elektronicznym no$nikiem informacji jest rowniez internet, czyli globalna sie¢ taczaca

zasoby informacyjne zawarte na serwerach catego $wiata. Pozwala on na przekaz

danych w formie tedkowe;j, graficznej oraz dzwigkowej. Mozliwosci tego nowego

4 techniczne mozliwo$ci zwiazane z zapamigtywaniem w wirtualnej pamieci urzadzenia przekazywanych
danych sa rozne w zaleznosci od modelu. Najprostsze urzadzenia faxowe nie posiadaja pamigci pozwalajacej na
zapamigtanie dokumentéow w wersji elektroniczne;j.

5 Porénaj: J.Barta, R.Markiewicz ,Internet a prawo” Universitas, Krakéw 1998 str. 50
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medium sa w zasadzie nieograniczone 1 zaleza od warunkéw technicznych

wykorzystywanego sprzgtu oraz jakosci 1 przepustowosci taczy.

Internet jest bardzo czgsto wykorzystywany do skladania oswiadczen woli. Do

przesylania informacji za pomoca internetu moga zosta¢ wykorzystane:

* wiadomosci w postaci e-mail;
* formularze umieszczone na stronach WWW:;

* wiadomosci w formacie chat;

> Intranet

Podobne zastosowanie jak internet posiadaja sieci wewngtrzne zwane Intranet.
Réznica polega jedynie na tym iz intranet jest siecia wewngtrzng, do ktorej dostgp ma
jedynie ograniczona liczba uzytkownikow. Szerokie zastosowanie znalazty one w
przypadku duzych firm i przedsigbiorstw. Intranet ma réwniez szans¢ rozpowszechnic¢
si¢ w przypadku przekazywania danych w korporacjach zawodowych (plany

stworzenia wirtualnej bazy danych notariatu)

a. materialno - prawne regulacje dopuszczalnos$ci elektronicznego zlozenia

oSwiadczenia woli

Mozliwos¢ zastosowania dokumentow elektronicznych jako no$nikéw oswiadczen
woli stron w przypadku wnoszenia pism procesowych oraz jako $rodkow
dowodowych w postgpowaniu cywilnym jest uzaleznione on tego, czy ustawodawca

dopuszcza mozliwo$¢ ztozenia w taki sposdb oswiadczen woll.

Jedna z najistotniejszych zasad polskiego prawa cywilnego jest zasada swobody formy
o$wiadczenia woli. Narzucone ograniczenia wolnosci stron musza wynikaé
bezposrednio z przepisow prawnych i powinny stuzy¢ badz interesowi ogélnemu, badz
posrednio o$wiadczajacym. Jak stusznie zauwazyl W. Kocot, o$§wiadczenie woli

ztozone na no$niku elektronicznym nie rézni si¢ od o§wiadczen sktadanych za pomoca
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dotychczasowych, tradycyjnych srodkow przekazu. Majac na wzgledzie tres¢ art. 60
k.c. oswiadczenie woli moze by¢ wyrazone przez kazde zachowanie osoby, z ktdrego
wynika — przy uwzglednieniu towarzyszacych okolicznosci, zasad stusznosci i
ustalonych zwyczajow zamiar przejawienia woli wywotania okreslonych skutkow

prawnycH®.

Doniosto$¢ znaczenia zasady art. 60 k.c. polega na tym, iz wymaganie dokonania
okreslonej czynnosci prawnej w formie szczegdlne] musi kazdorazowo wynikaé z
wyraznego przepisu ustawy. Brak nakazu zachowania formy szczegdlnej powoduje, 1z
oswiadczenie woli osoby dokonujacej czynnosci moze by¢é wyrazone w dowolnej
formie, a wiec przez jakiekolwiek zachowanie si¢ tej osoby, ktére ujawnia jej wolg w
sposob dostateczny. Przepis art. 60 k.c. okresla jednoczesnie jeden z istotniejszych
elementow definicji oswiadczenia woli. W $wietle tego ujecia o ztozeniu o$wiadczenia
woli mozna moéwi¢ dopiero z chwila zewngtrznego przejawu woli, dokonania

- . 47
czynnoS$ci prawne;j.

Potwierdzeniem faktu, iz o$wiadczenia woli stron moga zosta¢ ztozone w formie

elektronicznej jest zmieniona tre$¢ art. 60 k.c.

Art. 60 k.c.

[Oswiadczenie woli]

Z zastrzezeniem wyjqtkow w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujqcej
czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore
ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym rowniez przez ujawnienie tej woli w

postaci elektronimej (oswiadczenie woli).

Modyfikacja tresci art. 60 k.c. nie wydaje si¢ by¢ jednak niezbedna w celu uznania
skutecznosci oswiadczen woli skladanych za pomoca elektronicznych no$nikow
informacji. Rozwazenie kwestii celowosci tego zabiegu ustawodawcy wykracza

jednak poza ramy niniejszego opracowania.

“W. Kocot, Przeglad Prawa Handlowego nr 3/2001
47 M.Safjan w K.Pietrzykowski, Komentarz do KC, CH Beck 1999, tezy do art. 60 k.c.
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Przepisy prawa niemieckiego podchodza do problemu wyboru formy w ktorej ma by¢
dokonana czynno$¢ prawna w sposob bardziej liberalny niz przepisy kodeksu
cywilnego. Podobnie jak kodeks cywilny, roéwniez BGB zastrzega dla niektorych
czynno$ci prawnych forme szczegodlna. Zgodnie z polskimi przepisami, forma
szczegblna moze by¢ zastrzezona pod rygorem niewazno$ci, w celu wywotania

dodatkowych skutkéw prawnych oraz ze wzgledow dowodowych.

W przypadku obowiazujacych w Polsce przepisOw najistotniejsze znaczenie beda z
pewnoscia odgrywaly regulacje dotyczace ograniczen dowodowych zdefiniowane w
Art. 73 - 75 k.c. Zgodnie z Art. 75 § 1 k.c. czynno$¢ prawna obejmujaca
rozporzadzenie prawem, ktorego warto$¢ przenosi dwa tysiace ztotych, jak réwniez
czynno$¢ prawna, z ktorej wynika zobowiazanie do $wiadczenia wartosci przenoszacej
dwa tysiace ztotych, powinna by¢ stwierdzona pismem. Niezachowanie zastrzezonej
formy powoduje, iz w przypadku sporu sadowego sad moze nie dopusci¢ innego
dowodu potwierdzajacego fakt dokonania spornej czynnosci. Moga one powodowac¢ w
zasadzie niedopuszczalno$¢ postuzenia si¢ dokumentami w formie elektronicznej w
celu potwierdzenia faktu dokonania czynno$ci prawnej w przypadku niezachowania
przewidzianej przepisami prawa formy pisemnej w przypadku sadowego
postgpowania dowodowego. Implikuje to w zasadzie badz konieczno$¢ pisemnego
potwierdzania kazdej czynno$ci za pomoca dokumentu pisemnego, badz zastosowania

instytucji podpisu elektronicznego.

Art. 78 8 2.
Oswiadczenie woli ztozone w postaci elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu jest

rownowazne formie pisemnej.

Na gruncie przepisow BGB instytucja formy pisej zastrzezonej dla celow
dowodowych nie jest znana. Wprowadzane w ostatnich latach zmiany niemieckich
przepisOw zmierzaja w kierunku coraz wigkszej liberalizacji formy czynnoSci

prawnych i prawnego ,wspierania” elektronicznego obrotu handlowego.

-36 -



Na gmuncie niemieckiego prawa o$wiadczenia woli sktadane w formie elektroniczne;j
byly w zasadzie pomimo braku wyraznego ustawowego przyzwolenia uznawane juz
od wielu lat. Literatura prawnicza lat osiemdziesiatych 1 dziewigcdziesiatych
wypracowala odpowiednie metody postgpowania z dokumentami elektronicznymi w

zwiazku z problemami zwigzanymi z systemem BTX.

Przepisy BGB tylko w ograniczonych przypadkach =zastrzegaja pod rygorem
niewaznosci form¢ pisemna dla o$§wiadczen woli obu stron czynnosci prawnej. W
wigkszosci przypadkow zachowanie formy pisemnej jest zastrzezone w celu

wywolania okreslonych skutkéw prawnych.

Na mocy dyrektywy Art. 9 dyrektywy 2000/31/WE panstwa cztonkowskie Unii
Europejskiej zostaty zobligowane do wprowadzenia regulacji sprzyjajacych rozwOjowi
elektronicznego obrotu handlowego. Jak podkreslaja niemieccy autorzy na gruncie
niemieckiej praktyki prawniczej, uznawalnos$¢ elektronicznego skladania o§wiadczen
woli byla juz wczesniej zagwarantowana. Dlatego wprowadzone od sierpnia 2001 r.
nowe prepisy § 126 pkt. 3 oraz § 126a 1 § 126b nalezy traktowac jako ,, Akt
symboliczny” potwierdzajacy ustawowe poparcie dla nowych trenddow w obrocie

prawnyni®

8 126 ust. 3 BGB (Forma pisemné&Xeli nic innego nie wynika z ustawy, forma

. . , . . 49
pisemna moze zostac zastqpiona formq elektronicznq.

§ 126a BGB (Forma elektroniczna)

(L)Jezeli ustawowo zastrzezona forma pisemna ma zostaé zastqpiona formq
elektroniczng, osoba skladajqca oswiadczenie musi dodac do oswiadczenia swoje
nazwisko oraz zaopatrzy¢ dokument elektroniczny kwalifikowanym podpisem

elektronicznym zgodnie z przepisami ustawy o podpisie elektronicznym.

48 Noack, w ,Anwaltkommentar Schuldrecht”, Deutsche Anwaltsverlag 2002, str. 36)
498 126 Abs 3 BGB (Schriftform)Die schriftliche Form kann durch die elektronische Form ersetz werden,
wenn sich nicht aus dem Gesetz ein anderes ergibt.
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(2) W przypadku umowy strony muszq kazdorazowo podpisacé, w sposob okreslony w

ust. 1 réwnobrzmiqcy dokument.>

§ 126b BGB (forma tekstowa)

Jezeli ustawa wymaga zachowania formy tekstowej (Textform), oSwiadczenie musi
zosta¢ ztozone w dokumencie lub w inny sposob, pozwalajqcy na trwate odtworzenie
za pomocq znakow pisemnych, musi zosta¢ wskazane nazwisko skladajqcego
oswiadczenie, a koniec oswiadczenia musi zosta¢ uwidoczniony przez odtworzenie

podpisu imiennego lub w inny sposdb.

Zgodnie z pkt. 3 § 126 BGB forma pisemna zastrzezona przepisami prawnymi dla
okreslonej czynno$ci prawne] moze zosta¢ zastapiona za pomoca formy
elektronicznej. W takim przypadkugodnie z regulacja § 126a BGB, osoba sktadajaca
oswiadczenie woli musi oznaczy¢ je swoim nazwiskiem oraz sygnowac tak
powstajacy elektroniczny dokument za pomoca kwalifikowanej elektronicznej
sygnatury zgodnie z przepisami ustawy o warunkach ramowych dla sygnatur
elektronicznych. Regulacja ta odpowiada wprowadzonemu do kodeksu cywilnego, na

mocy polskiej ustawy o podpisie elektronicznym, przepisowi Art. 78 8 2 k.c.

Jako innowacyjneozwiazanie niemieckiego ustawodawcy nalezy natomiast ocenié
wprowadzenielo BGB przepisu § 126b BGB. Zgodnie z ta regulacja, jezeli przepisy
prawne wymagaja zachowania formy tekstowej (Textform), o§wiadczenie woli musi
zosta¢ ztozone w sposdéb umozliwiajacy jego pdzniejsze odtworzenie za pomoca
znakoéw pisemnych. Tak powstaly dokument elektroniczny nie wymaga dla swojej
skuteczno$ci ani zlozenia wlasnor¢cznego podpisu ani zastosowania elektronicznej

sygnatury. Wystarczajace jest jezeli dokument bedzie umozliwial identyfikacj¢ osoby

0 §126a BGB (elektronische Form) (1)Soll die gesetzlich vorgeschriebene schriftiche Form durch die
elektronische Form ersetzt werden, so mul3 der Aussteller der Erklarung dieser seinen Namen hinzufligen und
das elektronische Dokument mit qualifizierten elektronischen Signatur nach dem Signaturgesetz \(@)sehen.

Bei einem Vertrag missen die Parteien jeweils ein gleichlautendes Dokument in der Abs. 1 bezeichneten Weise
signieren.

°1§ 126b BGB (Textform) Ist durch Gesetz Textform vorgeschrieben, so muR die Erklarung in einer Urkunde
oder auf andere zur dauerhaften Wiedergabe in Schriftzeichen geeignete Weise abgegeben, die Person des
Erklarenden genannt und der Abschlu® der Erklarung durch Nachbildung der Namensunterschrift oder anders
erkennbar gemacht werden.
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ktora ztozyta o§wiadczenie oraz rozpoznawalne bedzie zakonczenie dokumentu np.: na
. 52 . . . . . .
pomoca zeskanowanego podpisu.”” Rozwiazanie takie moze wydawaé si¢ zbyt

liberalne 1 niesprzyjajace pewnosci obrotu prawnego.

b. prawno — procesowe regulacje dopuszczalnosci elektronicznego zlozenia

osSwiadczenia woli

Zagalnienie formy elektronicznej i elektronicznego obrotu prawnego jest réwniez
aktualne na plaszczyznie prawa procesowego. Dopuszczalno$¢ ztozenia skutecznych
materialno -prawnie o$wiadczen woli nie przesadza o dopuszczalnosci ztozenia

oswiadczenia woli, kierowanego do sadu w formie elektroniczne;.

Na gruncie prawa polskiego, zgodnie z art. 126 §8 1 pkt. 4 k.p.c., warunkiem
koniecznym jest umieszczenie w piSmie procesowym podpisu osoby, ktora je wnosi.
Podpis ten musi zawiera¢ nazwisko. Podpis musi by¢ wlasnorgczny. Nie moze zostac

zastapiony zadnym podpisem mechanicznym np. faksymile.>®

Przepisy k.p.c. wymagaja aby kazde pismo procesowe zostalo sygnowane
wlasnorgcznym podpisem. Tak rygorystycznego podejScia nie reprezentuje
ustawodawca niemiecki, ktéry jedly w wyjatkowych przypadkach stawia wymog
wlasnor¢cznego podpisu pod pismem procesowym. Wymog ten dotyczy pism
wnoszonych w postgpowaniu przygotowawczym. Nie ma natomiast zadnych
przeciwwskazan, aby wszelkie inne pisma procesowe oraz Srodki odwotawcze

zawieraly jedynie mechaniczne odtworzenie podpisu.

Na gruncie prawa niemieckiego, wymogi dotyczace tresci pism procesowych okresla §

130 ZPO.

§ 130 ZPO (Tres¢ pism procesowych)

Pisma przygotowawcze powinny zawierac:

2 por. Klaus H. Brisch ,Textform und elektronischer Form* CR 8/1999 str. 537
%3 T Erecinski, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego
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(..)

(6) podpis osoby odpowiedzialnej za przygotowanie pisma, w przypadku przekazania

pisma za pomocq ustugi telefaxowej (telekopia), odtworzenie podpisu na kopii.>*

Warunkiem skuteczno$ci takiego wniesienia jest, aby oryginat dokumentu, ktorego
kopia za posrednictwem felefaxu zostaje przekazana do sadu nie budzita watpliwosci

co do tresci oraz woli strony wywotania okreslonych skutkéw prawnych.

Zgodnie z teza orzeczenia FG Hamburg® nie mozna odmowi¢ skutecznosci wniesienia
pozwu na drodze faxowej, ze wzgledu na warunek pisemnosci implikujacy
konieczno$¢ zlozenia wlasnorgcznego podpisu, tylko dlatego iz nowoczesne $rodki
komunikacyjne ze wzgledéw technicznych nie pozwalaja na zlozenie wtasnorgcznego
podpisu. W przypadku oceny pisma procesowego istotniejsze jest zbadanie, czy pismo
to odpowiad wszelkim wymogom formalnym, czy osoba, ktdéra ztozyta oswiadczenie
woli jest rozpoznawalna oraz czy nie ulega watpliwosci 1z pismo to bylo w

rzeczywistoéci kierowane do sadu.>®

Dokument przestany za pomoca faxu nie jest oczywiscie dokumentem elektronicznym,
stanowi on jednak pewne stadium posrednie pomi¢dzy dokumentem opatrzonym

wlasnorecznym podpisem a dokumentem elektronicznym.

Na gruncie prawa niemieckiego przepisy ZPO dopuszczaja réwniez mozliwo$é
przestania pism procesowych, dla ktérych zostala zastrzezona forma pisemna, za
pomoca dokumentu elektronicznego. Mozliwos¢ ta reguluje przepis § 130 a ZPO
przygotowywane pisma oraz zataczniki do wnioskdéw, o§wiadczenia stron jak réwniez
inne informacje, wypowiedzi, ekspertyzy i oswiadczenia oséb trzecich, dla ktérych
zgodnie z wymogami przepisOw przewidziana jest forma pisemna, moga zostaé
zastapione przez dokumenty elektroniczne, jezeli zostana one sporzadzone w formie

ktora umozliwi sadowi pracg z tymi dokumentami. Osoba odpowiedzialna musi taki

>4 § 130 ZPO (Inhalt der Schriftsatze)Die vorbereitenden Schriftsétze sollen enthalten:() dlie Unterschrift

der Person, die den Schriftsatz verantwortet, bei der Ubermittlung durch einen Telefaxdienst (Telekopie) die
Wiedergabe der Unterschrift in der Kopie.

%> Niem. Finanz Gericht = Sad Finansowy
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dokument opaty¢ kwalifikowana sygnatura elektroniczna zgodnie z wymogami

ustawy o warunkach ramowych dla sygnatur elektronicznych.

Przepisy ZPO natozyly rowniez obowiazek na rzad federalny oraz rzady lokalne
przygotowania, do czasu kiedy sady beda gotowe do przyjmowania pism procesowych

w formie elektronicznej, odpowiednich rozporzadzen normujacych wymogi dotyczace

formy i sposobu wnoszenia elektronicznych dokumentéw. Delegacja ta pozwala
jednoczesénie na wprowadzenie pewnych ograniczen w zakresie poszczegolnych sadow

badz postgpowan, w przypadku ktorych forma elektroniczna nie bedzie

dopuszczalnd’

Przyktadem takiego rozporzadzenia jest rozporzadzenie z dnia 19 kwietnia 2002 r.,
dotyczace elektronicznego obrotu prawnego w postgpowaniu sadowym przed Sadem
Finansowyn w Hamburgu. Rozporzadzenie to zostalo przygotowane na podstawie
wynikéw eksperymentu trwajacego okoto roku zwiazanego z prowadzeniem
postegpowania sadowego on-line. Przedsigwzigcie to zostanie omowione w dalszej

czgScl niniejszej pracy.

W zwiazku z unikatowym 1 charakterem tego rozporzadzenia, przedstawi¢ jego

postanowienia w przewazajacej czgsci.

°6 FG Hamburg. Klageerhebung durch PC-Fax, wyrok z dnia 21.11.2000 Il 137/00 publikowany w MMR 5/2001
" § 130a (2) Die Bundesregierung und die Landesregierungen bestimmen fir ihren Bereich durch
Rechtsverordnung den Zeitpunkt, von dem an elektronische Dokumente bei den Gerichten eingerichtet werden
koénnen, sowie die fur die Bearbeitung der Dokumente geeignete Form. Die Landesregierungen kénnen die
Erméchtigung durch Rechtsverordnung an die Landesjustizverwaltung Ubertragen. Die Zulassigkeit der
elektronische Form kann auf einzelne Gerichte oder Verfahren beschrankt werden.
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Rozporzqdzenie o elektronicznym obrocie prawnym w postgpowaniach sqdowych
z dnia 9 kwietnia 2002 r.
(HmbGVBI nr 11 z dnia 19 kwietnia 2002 r. )

Art.1 (Roporzadzenie o elektronicznym obrocie prawnym przed sqdem finansowym w
Hamburgu)

(...)

§1

Od 1 maja 2002 r., do sqdu finansowego w Hamburgu, mogq by¢ wnoszone w
stosownej formie elektroniczne dokumenty we wszystkich postepowaniach.

§2

Dokumenty elektraazne posiadajq stosownq forme, jezeli odpowiadajq wymaganiom

okreslonym w zalqczniku.

Zalgqcznik do § 2

1. Dokumenty elektroniczne mogq.:
a) by¢ dolqczane jako zalqczniki do wiadomosci (e-mail)
b) wniesione bezposrednio jako e-mail

Muszq one zostaé przekazane za pomocq protokotu SMTP

2. W przypadku przesylania wiadomosci e-mail, jezeli tylko jest znana, powinna by¢
oznaczona sygnatura akt sprawy. W przypadku elektronicznych dokumentow
wszczynajqcych postepowanie w sprawie zamiast sygnatury akt sprawy powinny

zostac uzyte stowa ,, Nowy wphyw”

3.Sygnatura

Dla spowodowania skutkow prawnie wiqzqcych dokument powinien zostac
zaopatrzony w kwalifikowany podpis elektronicznwdzt musi sam zosta¢ podpisany
Jjedynie w przypadku, gdy oswiadczenie jest sktadane bezposrednio w postaci e-mall

(Nr 1 litera b)

-42 -



Kwalifikowany podpis elektroniczny musi odpowiadaé standardowi ISIS-MTT a
bedqcy jego podstawq certyfikat musi nadawac sie do weryfikacji przez sqd. Lista
certyfikatow, ktore mogq by¢ weryfikowane przez sqd, zostanq opublikowane na
stronie internetowej Sadu Finansowego w Hamburgu

(www.finanzgericht.namburg.feraz na stronie lokalnej administracji sqdowej landu

Hamburg (vww.justiz.hamburg.de

4. Poufnosé¢

E-mail oraz zalqczone do niego dane mogq do celow przekazu zostaé zaszyfrowane. W
celu bezpiecznego elektronicznego przekazu powinien zosta¢ uzyty standard Mail-
TrustStandard, stanowiqcy czes¢ systemu ISIS-MTT. W tym celu powinien by¢ uzyty
klucz publiczny dostepny na stronach: Sqdu Finansowego w Hamburgu
(www.finanzgericht.hamburg.gefronie  lokalnej  administracji  sqdowej  landu
Hamburg (vww.justiz.hamburg.deraz w DATEV e.G.

5.Format

Dokument musi posiadac jeden z ponizszych formatow:

a)Microsoft Word

b)Adobe PDF

c)Microsoft RTF (Rich Text Format)

d)HTML (Hipertext Markup Language)

e) XML (Extensible Markup Language)

f) TIFF (“Tag image File Format”) w przypadku jezeli muszq zostac¢ przestane dane

graficzne (np.: fax, zeskanowane dokumenty jako zalqczniki)

Dopuszczalne wersje wyzej wymienionych formatow bedq publikowane na stronach

internetowych Sqdu Finansowego w Hamburguwww.finanzgericht.hamburg.pleraz

na stronie lokalnej administracji sqdowej landu Hamburg (Www.justiz.hamburg.ge
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6. W przypadku zastosowania sygnatury przy przekazie dokumentu w postaci grafiki,
tacznie z dokumentem graficznym nalezy przestac identyczng pod wzgledem tresci

wersje roboczq w jednym z wymienionych pod numerem 5 litery a do e formacie.

(..)%®

Rozporzadzenie to w sposob bardzo precyzyjny okresla wymogi techniczne zwigzane
z wnoszeniem pism procesowych w formie elektronicznej. W przeciwienstwie do
regulacji ustawowych, przepisy rozporzadzenia nie sa neutralne technologicznie.
Wprowadzaja one bardzo szczegétowe wymogi, jakim musza od strony technicznej
odpowiada¢ pisma procesowe, aby mogly w sposob efektywny zosta¢ wykorzystane

przez sad.

Sad Finansowy w Hamburgu jest jednym z nielicznych, ktore zostaty przygotowane do
prowadzenia wirtualnych postgpowan sadowych. W Polsce podobne do§wiadczenia
nie sg jeszcze prowadzone. Jest to jednak nieunikniona przyszto$¢ 1 zapewne podobne

proby pojawia si¢ szybciej niz moglibySmy si¢ tego spodziewaé. Warto jednak

8 Verordnung Uber elektronischen Rechtsverkehr in gerichtlichen Verfahren, vom 9. April 2002
(Hamburgisches Gesetz- und Verordnungsblatt HmbGVBLI. Nr 1 vom 19. April 2002

Art. 1 Verordnung Uber den elektronischen Rechtsverkehr bei dem Finanzgericht Hamburg...) 81 Bei

dem Finanzgericht Hamburg kénnen ab 1. Mai 2002 elektronische Dokumente in geeigneter Form in allen
Verfahren eingerichtet werdeB. 2 Elektronische Dokumente haben die geeignete Form, wenn sie den in der
Anlage genannten Erfordernissen genigen.

Anlage zu 8§ 2:

1. Elektronische Dokumente kénnena)als Dateianhang an eine elektronische Nachricht (E-Mail) angeftigt
oderb) unmittelbar als E-Mail eingereicht werden. Sie sind mittels des Protokolls SMTP zu Ubermithein.

Betreff der E-Mail soll, sofern bekannt, das gerichtliche Aktenzeichen angegeben werden. Bei
verfahrenseinleitenden elektronischen Dokumenten soll statt dessen das Wort ,Neueingang” verwendet werden.
3. Signatur. Zur Herstellung der rechtlichen Verbindlichkeit soll das jeweilige Dokument mit einer
gualifizierten elektronischen Signatur versehen werden. Die E-Mail selbst soll nur signiert werden, wenn die
Erklarung unmittelbar als E-Mail eingerichtet wird (Nummer 1 Buchstabe b) Die qualifizierte elektronische
Signatur soll dem Standard ISIS- MTT entsprechen und das ihr zugrunde liegende Zertifikat muf3 durch das
Gericht prifbar sein. Die von dem Finanzgericht prufbaren Zertifikate werden auf den Internetseiten des
Finanzgerichts Hamburg wi{vw.finanzgericht.hamburg.jle und der Landesjustizverwaltung
(www.justiz.hamburg.debekannt geberl. Vertraulichkeit Die E-Mail einschlielich ihrer Dateianh&nge kann

zur Ubermittlung verschliisselt werden. Fiir eine siechere elektronische Ubermittlung wird der Mail-Trust —
Standard zugrunde gelegt; er ist Bestandteil von ISIS-MTT. Hierzu ist der 6ffentliche Schliissel zu verwenden,
der auf den Internetseiten des Finanzgerichts Hamburgyvw(finanzgericht.hamburg.jle der
Landesjustizverwaltungafvw.justiz.hamburg.deund bei DATEV e.G. hinterlegt ish. Format Das Dokument

mul3 eines der folgenden Formate aufweisgriMicrosoft Wordb) Adobe PDFc) Microsoft RTF (Rich Text
Format)d) HTML (Hypertext Markup Languaged) XML (Extensible Markup languagé€) TIFF (,Tag Image

File Format”) sofern Grafik —Daten Ubermittelt werden mussen (z.B. Fax, eingescannte Unterlagen als Anlagen)
Die zulassigen Versionen der genannten Formate werden auf den Internetseiten des Finanzgerichts Hamburg
(www.finanzgericht.hamburg.jleind der Landesjustizverwaltungww.justiz.hamburg.debekannt gegebe.

Sofern die Signatur an einem als Grafik Ubermittelten Dokument vorgenommen wurde, soll zusammen mit der
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podkresli¢, iz w polskim wymiarze sprawiedliwo$ci spotyka si¢ juz przyktady
wykorzystania formy elektronicznej w przypadku przygotowywania pism sadowych.
Na przyktad repertoria w Sadzie Najwyzszym 1 w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie
prowadzone sa w systemie elektronicznym. Cz¢$¢ wnoszonych pism procesowych jest
jednoczes$nie dostarczanych na elektronicznych no$nikach informacji. Forma taka w
sposob bardzo efektywny wplywa na jako$¢ 1 szybko$¢ pracy wymiaru

sprawiedliwosci.

Na gruncie polskiego prawa procesowego istotnym przygotowaniem do wprowadzenia
postepowania sadowego on-line sa formularze procesowe, ktére na mocy ustawy z
dnia 24 maja 2000 ¥. zostaly wprowadzone do polskiej ,,rzeczywistoéci sadowej”
Formularze te maja stanowi¢ ulatwienie dla formulowania roszczen przez strony.
Kwestia stosowania takich formularzy zostata rozwiazana przez uzupelnienie
dotychczasowej tresci art. 125 k.p.c. Nalezy réwniez dodaé, iz zmiana tego przepisu
umozliwia nie tylko stosowanie urz¢edowych formularzy, ale takze w przysztoSci

wykorzystanie elektronicznych noénikéw informatycznych.®

Art. 125 k.p.c.

82 Jezeli przepis szczegolny tak stanowi, pisma procesowe wnosi si¢ na urzedowych
formularzach lub na elektronicznych nosnikach informatycznych. (...)

84 Minister Sprawiedliwosci okresli w drodze rozporzqdzenia szczegotowe zasady i

termin wprowadzenia téeiki informatycznej , warunki jakim powinny odpowiadaé
elektroniczne nosniki informatyczne, na ktorych pisma procesowe majq by¢ wnoszone,

tryb odtwarzania danych zawartych oraz sposéb przechowywania i zabezpieczania,
uwzgledniajqc  stan wyposazenia sqdow w odpowiednie Srodki techniczne i poziom

rozwoju technik informatycznych.

Grafikdatei eine Inhaltgleiche Arbeitsdatei in einem der in Nummer 5 Buchstaben a bis e eingefiihrten
Dateiformate tUbermittelt werden.

% Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawodeks postgpowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowym 1 rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48 poz. 554)

® por. T. Erecifski, wprowadzenie do Kodeksu Postpowania Cywilnego po nowelizacji z maja 2000r. ,

Wydawnictwo Prawnicze , Warszawa 2000, str. V
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Przepis znowelizowanego art. 125 k.p.c. wszedt w zycie od 1 lipca 2000 r., do dnia
dzisiejszego ~ Minister ~ Sprawiedliwosci  nie  przygotowal  odpowiedniego
rozporzadzenia, ktore normowato by szczegdtowy tryb postgpowania w przypadku

zastosowania elektronicznych no$nikow informatycznych.

Analizujac tre$¢ przepisow art. 125 oraz 126 k.p.c. trudno jednoznacznie
odpowiedzie¢ na pytanie jaki jest stosunek pism procesowych wnoszonych na
elektronicznych no$nikach informatycznych do wymogéw wynikajacych art. 126 ust 1
pkt. 4 dotyczacych wilasnor¢cznego podpisu. Sprawa oczywista jest, iz dokument
sporzadzony w wersji elektronicznej nie moze w zaden sposéb by¢ podpisany
wlasnorecznie. Na gruncie prawa cywilnego materialnego, zgodnie z regula art. 78
k.c., o$wiadczenie woli ztozone w postaci elektronicznej opatrzone bezpiecznym
podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego
certyfikatu jest rownowazne formie pisemnej. Nalezy przypuszczaé, iz zastosowanie
analogii w przypadku warunkéw formalnych pisma procesowego nie stanowilo by
odejscia od woli ustawodawcy. Zgodnie bowiem z utrwalong linia orzecznictwa, nie
ma zadnych uzasadnionych przeszkdd, aby podpis w rozumieniu prawa procesowego

rozumieé inaczej, niz podpis w rozumieniu cywilno — materialnynf?

Kwestia ta wymaga jednak w moim przekonaniu dodatkowych zabiegow ze strony
ustaWOdaWC)9.2 Wszelkie mogace pojawia si¢ watpliwosci zostalyby rozwiazane,
gdyby do kodeksu postgpowania cywilnego zostata wprowadzona definicja dokumentu
elektronicznego lub przepisy regulujace postgpowanie dowodowe w przypadku

dokumentow opatrzonych podpisem elektronicznym.

III. Dokument elektroniczny opatrzony podpisem elektronicznym jako no $nik

woli stron w postegpowaniu cywilnym

1. Instytucja podpisu elektronicznego.

61 postanowienie SN z dnia 17.04.1967 Il PZ 22/67, NP 1967 nr 12 s. 1720
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Jednym 2z najistotniejszych kwestii zwiazanych z wprowadzaniem do obrotu
elektronicznych nos$nikow informacji jest zrozumienie instytucji podpisu
elektronicznego. W literaturze przednu funkcjonuje wicle nieporozumien w
przedmiocie tego czym wlasciwie jest podpis elektroniczny. Do$¢ czgsto jako
synonimy pojecia ,,podpis elektroniczny” wystepuja takie pojecia jak: ,,podpis
digitalny” czy ,podpis cyfrowy”.

Istotne wydaje si¢ zastanowienie si¢ nad dostownym brzmieniem definicji podpisu
elektronicznego. Zgodnie z art. 3 ust 1 ustawy o podpisie elektroni€Zppapisem
elektronicznym sq dane w postaci elektronicznej, ktore wraz z innymi danymi, do
ktorych zostaly dolqczone Ilub z ktorymi zostaly logicznie powiqzane, stuzq do
identyfikacji osoby sktadajqcej ten podpis. W definicji pojecia ,,podpis elektroniczny”
mozna zaobserwowac¢ tendencj¢ w kierunku zachowania jak najwigkszej neutralnosci
technologicznej. Ustawodawca nie przesadza o tym, przy pomocy jakich narzedzi
powinien on zosta¢ sporzadzony 1 jakim technicznym wymogom odpowiada¢. Dlatego
stuszne wydaje si¢ zaproponowane w komentarzu do ustawy stwierdzenie, iz pod
pojeciem tym nalezy rozumie¢ kazdy sposob zastgpienia wlasnorgcznego podpisu w
srodowisku elektronicznym.®* W takim rozumieniu tego przepisu za podpis
elektroniczny nalezy uzna¢ kazdy obraz wilasnorgcznego podpisu, otrzymany za
pomoca skanera, podpis sporzadzony -elektronicznym pidérem, kod karty PIN
wykorzystany do podjgcia pienigdzy z bankomatu czy tez imi¢ 1 nazwisko
umieszczone w zakonczeniu wiadomos$ci wystanej poczta elektroniczng albo przy
uzyciu faksymile.®® Tak szerokie rozumienie instytucji podpisu elektronicznego
wydaje si¢ rowniez uzasadniona na gruncie definicji dyrektywy Unii Europejskiej
1999/93/WE®® Podobna tendencja do tworzenia jak najbardziej neutralnej

technologiczne definicji zostata takze przyjeta w niemieckim porzadku prawnym.67

62 porownaj: A. Bier¢ ,,Liberalny czy rygorystyczny model regulacji podpisu elektronicznego w Polsce” Studia
Prawnicze PAN, zeszyt 3-4 z roku 2001 str. 48

83 Ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 roku o podpisie elektronicznym

64 3.Jacyszyn, J.Przytocki, A.Wittlin i S. Zakrzewski ,Podpis elektroniczny. Komentarz do ustawy z dnia 18
wrze$nia 2001, Lexis Nexis, Warszawa 2002, strona 8

%% ibidem

¢ Electronic signature: data in electronic form which are attached to or logically associated with other electronic
data and which serve as a method of authentication.

67(§ 2 ust. 1 SigG) Elektronische Signaturen: Daten in elektronischer Form, die anderen elektronischen Daten
beigefiigt oder logisch mit ihnen verknipft sind und die zur Authentifizierung dienen.
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Podpis elektroniczny nie stanowi w zasadzie novum w obrocie. Jezeli przyjmiemy, iz
podhisem elektronicznym sa dane identyfikacyjne potaczone, badz stanowiace czes$é
przekazywanych w formie elektronicznej informacji, to okaze si¢ iz instytucj¢ ta
wykorzystujemy w zasadzie codziennie, nie przypisujac jej jakiejkolwiek doniostosci
prawnej. Moze by¢ to wpisane w wiadomosci elektronicznej imi¢ i nazwisko,
pseudonim a nawet adres poczty elektroni¢Znejlen sposéb sygnowania
dokumentow jest wykorzystywany bardzo szeroko. A definicje ustawowe stanowia
jedynie usankcjonowanie tej praktyki. Podpigkebniczny odpowiadajacy wyzej
wspomnianym przeslankom nie moze spetlnia¢ zadnej z funkcji bezpieczenstwa
obrotu. I pod zadnym warunkiem nie moze odgrywaé roli przypisywane]
wiasnor¢cznemu podpisowi. Jest on bardzo tatwy do podrobienia i nie posiada zadne;j
z cech pozwalajacych w sposob nie budzacy watpliwosci przypisa¢ go do okreslone;j
osoby lub dokumentu. Dlatego istotnym stalo si¢ zastosowanie bardziej
skomplikowanych technik zabezpieczajacych w celu ochrony przekazywanych

informacji.

2. Instytucja podpisu cyfrowego®™

Mozna przypuszczaé, iz najczgsciej wykorzystywana metoda bgdzie asymetryczna

metoda kryptograficzna i stuzaca do stworzenia podpisu cyfrowego™.

Istota podpisu cyfrowego opartego na asymetrycznym systemie kodowania jest
wykorzystanie dwéh roznych (ale matematycznie powiazanych) kluczy do podpisu —
klucza prywatnego i klucza publicznego. Algorytm ten dziala w nastgpujacy sposob:
dokument elektroniczny przedstawiony jest w pamigci komputera w postaci bardzo

duzej liczby (ciagu zer 1 jedynek). W przypadku zastosowania technik

% podobnie J.Jacyszyn, J.Przytocki, A.Wittlin i S. Zakrzewski ,Podpis elektroniczny. Komentarz do ustawy z
dnia 18 wrzesnia 2001. oraz M.Lopuszanski, Analiza ustawy o podpisie elektronicznym,
http://www.vagla.pl/skrypts/podpis_elektronicznyoglad przeciwny reprezentuje M.Kaminski ,,Podpis
elektroniczny. Ustawa Komentrz Akty wykonawcze”, Wydawnictwo Sesja 2002, str. 7

% Por. J.Jacyszyn, J.Przytocki, A.Wittlin i S. Zakrzewski ,Podpis elektroniczny. Komentarz do ustawy z dnia 18
wrzesnia 2001, Lexis Nexis, Warszawa 2002, strona 9, oraz J. Barta R. Markiewi& ,Internet a Prawo” str. 70

O podobnie J. Jacyszyn S. Zakrzewski ,Podpis elektroniczny jako element zabezpieczenia danych w sieci”
Rejent 2001/ 10
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kryptograficznych nie ma znaczenia, jakiego rodzaju jest to dokument. Moze by¢ to
dokument tekstowy, utwér muzyczny, wizerunek, film, obraz telewizyjny. Liczbie tej
zostaje za pomoca powszechnie znanego algorytmu (funkcja skrotu) -
przyporzadkowana inna, na ogoét znacznie krétsza (zwykle 40 — 50 cyfrowa) liczba —
etykieta oryginalnego dokumentu. Szczegodlne wtasciwosci kryptograficznej funkcji
skrotu zapewniaja, ze rézne pierwotne dokumenty (rézniace si¢ nawet tylko jednym
bitem informacji) bgda mialy rozne etykiety oraz, ze nie jest mozliwe znalezienie
dwoch roznych dokumentow o takiej samej etykiecie. W tym sensie funkcja skrotu
umozliwia ponumerowanie lub nadanie znormalizowanych unikalnych etykiet
wszystkim mozliwym dokumentom elektronicznym. Drugim, obok funkcji skrotu,
elementem algorytmu podpisu elektronicznego jest algorytm szyfru asymetrycznego.
Osoba podpisujaca wytwarza (przy pomocy komputera Iub innych $rodkow
technicznych) za pomoca okreslonej procedury dwie liczby powiazane ze soba
szczegblnymi wlasciwosciami matematycznymi. Jedna z tych liczb pozostaje
tajemnica wtasciciela (klucz prywatny) druga zostaje upowszechniona (klucz
publiczny) Klucz prywatny wilasciciela stuzy do podpisania dokumentu, a klucz
publiczny (wraz z innymi jawnymi informacjami o uzytym algorytmie)
wykorzystywany jest do weryfikacji podpisu. Nastepnie podpisujacy przy
wykorzystaniu swojego klucza prywatnego szyfruje etykiet¢ swojego dokumentu
(wczesniej obliczona wedlug funkcji skrotu). Podpis taki jest dotaczony nastepnie
dotaczany do oryginalnego dokumentu i1 calo$¢ zostaje wyslana do adresata.
Weryfikacja autentyczno$ci dokumentu przebiega nastgpujaco: odbiorca po
otrzymaniu dokumentu oddziela podpis i dla samego dokumentu oblicza znéw — przy
uzyciu tej samej, ogolne znanej funkcji skrétu — etykiete dokumentu. Nastepnie
uzywajac powszechnie dostepnego (jawnego) klucza publicznego autora dokumentu,
przy uzyciu ogdlnie znanego algorytmu deszyfrujacego, deszyfruje podpis dokumentu.
Jezeli etykieta dokumentu obliczona przez odbiorce (z nadestanego dokumentu) jest
identyczna z etykieta otrzymana po odszyfrowaniu przez niego podpisu cyfrowego, to
odbiorca moze z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoS$cia przyjaé, ze
dokument, ktéry otrzymal, zostal podpisany kluczem prywatnym tworzacym
unikatowa par¢ z uzywanym przez niego do weryfikacji kluczem publicznym.

Ponadto, dysponujac dokumentem, kluczem publicznym i podpisem cyfrowym, moze
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te weryfikacje powtdrzy¢é dowolna ilo$¢ razy (np. na potrzeby postepowania

dowodowego).

3. Rodzaje podpiséw elektronicznycf

Zgodnie z zaproponowang przez ustawodawce europejskiego zasada ,,neutralnosci
technologicznej” regulowane definicje podpisu elektronicznego powinny zostaé
skonstruowane w sposdb umozliwiajacy ,,podazenie za post¢pem technologicznych”.
Obserwowang tendencja jest uregulowanie bardzo szerokiej instytucji podpisu
elektronicznego oraz stworzenie form zaawansowanych tego pojecia, poprzez

rozbudowanie funkcji, jakiej podpis elektroniczny ma stuzy¢.

Definicja podpisu elektronicznego stworzona przez polskiego ustawodawce’? nie rozni
sic w sposob znaczny od propozycji ustawodawcy europejskiego’> oraz od
rozwiazania przyjetego do niemieckiego porzadku prawnego’’. Jednym z
najistotniejszych elementoéw tej definiggist pojecie danych w postaci elektroniczne;j.
Pod pojeciem tym nalezy rozumie¢ kazda informacje, ktéra zostala sporzadzona, jest
przechowywana lub zostata przesylana w postaci elektronicznej. Jak juz zostato to
wyzej omoéwione nie musza by¢ to dane w postaci tekstowe]. Danymi w postaci
elektronicznej beda rowniez pliki muzyczne, filmy 1 zdjgcia zapisane w postaci

analogowego lub cyfrowego zapisu magnetycznego.

Z punku widzenia obrotu prawnego podpis elektroniczny nie moze stanowié
jakiegokolwiek gwaranta gwnosci przekazywanych danych. Dlatego zgodnie z

proponowana przez europejskiego ustawodawce regula, ustawy poszczegodlnych

" szczegdlowe omodwienie roznic w prawie polskim, niemieckim oraz dyrektywie UE wykracza poza ramy tego
opra®wania. Réznice te zostaly omdwione szczegblowo w mojej internetowej publikacji pod adresem
www.way-to-bisiness.info

2 Ustawa o podpisie elektronicznydut. 3 ust. 1 UoPE:Podpis elektroniczny dane w postaci elektronicznej,
ktére wraz z innymi danymi, do ktorych zostaty dohczone lub z ktoérymi sa logicznie powiazane stuza do
identyfikacji osoby sktadajacej podpis elektroniczny.

3 dyrektywa UE 1999/93/WI(Electronic signature: data in electronic form which are attached to or logically
associated with other electronic data and which serve as a method of authentication.

" Gesetz iiber Rahmenbedingungen fiir elektronische Signat§rénNo. 1 SigG Elektronische Signaturen
Daten in elektronischer Form, die anderen elektronischen Daten beigefuigt oder logisch mit ihnen verknipft sind
und die zur Authentifizierung dienen.
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krajow cztonkowskich oraz krajow kandydujacych do UE skoncentrowaly si¢ gtownie

na instytucji zaawansowanych form podpisu elektronicznego, zasad jego tworzenia,
uzywania oraz skutkow prawnych jakie moze on wywolywaé. Polska ustawa o
podpisie  elektronicznym  przewiduje  instytucj¢  ,,bezpiecznego  podpisu
elektronicznegd™. Na gruncie niemieckiego prawa instytucja zaawansowanego
podpisu zo@la potraktowane w szerszy sposob i ustawodawca przewidzial dwie takie
formy zaawansowane — ,zaawansowany podpis elektroni¢2oyaz ,kwalifikowany

podpis elektroniczny®’

W doktrynie podkresla sig, iz zaawansowane (bezpieczne podpisy elektroniczne) sa to
takie, ktore w sposéb jednoznaczny zostaja przypisane do konkretnej osoby fizyczne;.
Pozwalajac w ten sposdb na potwierdzenie tozsamosci tej osoby. Przy jego ztozeniu
wymagana jest aktywnego udzialu sktadajacego podpis. Przyjmuje sig¢, ze w celu
zlozenia bezpiecznego podpisu elektronicznego, osoba sktadajaca taki podpis musi
dysponowa¢ szczegdlnymi atrybutami; musi mie¢ pewne szczegdlne cechy
biometryczne, pewna szczegdlnag wiedz¢ lub szczegdlne przedmioty, bez ktorych
ztozenie bezpiecznego podpisu elektronicznego nie jest mozliwe. Ponadto bezpieczny
podpis elektroniczny musi by¢ w szczegdlny sposob logicznie powigzany z danymi do
ktorych zostat dotaczony. Ma to zapewni¢, iz jakakolwiek nastgpcza zmiana danych,
celowa badZz przypadkowa, bedzie rozpoznawalna. Bezpieczny podpis elektroniczny

moze zosta¢ zlozony jedynie przez osobg fizyczna. Osoba taka musi dysponowaé

S Art 3 ust. 2 UoPE Bezpieczny podpis elektronicznypodpis elektroniczny kténa) jest przyporzadkowany
wylacznie do osoby sktadajacej podpis; b) jest sporzadzony za pomoca podlegajacych wylacznej kontroli osoby
sktadajacej podpis elektroniczny bezpiecznych uradzen stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego i
danych stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego; C) jest powiazany z danymi do ktorych zostat
dotaczony w taki sposob, ze jakakolwiek pozniejsza zmiana tych danych jest rozpoznawalna.

Art. 5 ust. 1 UoPE Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy kwalifikowanego certyfikatu
wywotuje skutki prawne okreSlone ustawa, jezeli zostat ztozony w okresie waznosci tego certyfikatu (....)

Ust. 3 Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy kwalifikowanego certyfikatu zapewnia
integralno$¢ danych opatrzonych tym podpisem i jednoczesne wskazanie kwalifikowanego certyfikatu, w ten
sposob, ze rozpoznawalne sq wszelkie zmiany tych danych oraz zmiany wskazania kwalifikowanego certyfikatu
wykorzystywanego do weryfikacji tego podpisu, dokonane po zt@eniu podpisu.

®SigG § 2 No. 2 Fortgeschrittene elektronische Signaturerlektronische Signaturen nach Nummer 1 ajlie
ausschlie3lich dem Signaturschliissel- Inhaber zugeordneb¥idie, Identifizierung des Signaturschlissel-
Inhaber ermoglichert) mit Mitteln erzeugt werden, die der Signaturschlissel- Inhaber unter seiner alleinigen
Kontrolle halten kann, und) mit den Daten auf sie sich beziehen, so verkniipft sind, daf3 eine nachtragliche
Veranderung der Daten erkannt werden kann.

"'SigG § 2 No. 3Qualifizierte elektronische Signaturen elektronische Signaturen nach No. 2, ali@uf

einem zum Zeitpunkt ihrer Erzeugung gultigen qualifizierten Zertifikat beruheb)umit einer sicheren
Signaturerstellungseinheit erzeugt werden.
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odpowiednim urzadzeniem, czyli sprawowa¢ nad nim i pelnionymi przez niego
funkcjami kontrolg. Istotne jest, aby osoba skladajaca podpis dysponowala

szczegblnymi danymi stuzacymi do ztozenia podpisu oraz do jego weryfikacji.

Dla zrozumienia catego procesu wykorzystania podpisu elektronicznego istotne jest
wprowadzenie 1 omoéwienie pojecia certyfikatu. Certyfikat taki musi zostad
jednoznacznie przypzadkowany do konkretnej osoby. Certyfikaty takie beda
wystawiane przez zaufane podmioty trzecie, godne zaufania instytucje prywatne lub
publiczne $wiadczace ustugi certyfikacyjne. Rola podmiotow $wiadczacych ustugi
certyfikacyjne wymaga glebszej analizy 1 zostanie oméwiona w odrgbnym

podrozdziale.
4, Funkcje zaawansowanych form podpisu elektronicznedd

Zaawansowane formy podpisu elektronicznego powinny odgrywaé w obrocie
elektronicznym te same funkcje, ktére pelni w tradycyjnym obrocie prawnym podpis
W:‘tasnorqczny79. W tej czgs$ci mojej pracy chciatabym zastanowi¢ si¢ nad tym, czy
podpis elektroniczny jest w stanie zagwarantowaé bezpieczenstwo rowne badz
zblizone do podpisu wlasnorgcznego 1 czy moze wypehié funkcje, ktore doktryna

przypisuje podpisowi wtasnorecznemu.

Podpis tradycyjny moze petni¢ rdézne funkcje. W systemie prawa stanowionego
wyrdznia si¢ zazwyczaj nast¢pujace podstawowe funkcje: finalizacyjna, gwarancyjna,

ostrzegawcza i dowodowa

Funkcja finalizacyjna spelnia si¢ w ostatecznej konkretyzacji oswiadczenia woli lub
wiedzy nastgpujacej przy zlozeniu podpisu. Odreczne podpisanie ma uswiadomié
podpisujacemu, ze przez dokonanie czynno$ci wiaze si¢ on trescig o$wiadczenia

zawartego w dokumencie. W ten sposob realizuje si¢ funkcja ostrzegawcza podpisu.

8 Poréwnaj Pawet Stanczyk , Prawne i ekonomiczne aspekty podpisu elektronicznego,
http://www.vagla.pl/skrypts/podpis_elektroniczny

"9 Porénaj A. Bier¢ , Liberalny czy rygorystyczny model regulacji podpisu elektronicznego w Pésce” Studia
Prawniczen PAN 2001 r. zeszyt 3-4, str. 48
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W postepowaniu sadowym dokument zaopatrzony w podpis ma okre§lona warto$¢

dowodowa, co stanowi o dowodowej funkcji podpisu.80

Aby zaawansowane formy podpisu  elektronicznego moglty konkurowa¢ pod
wzgledem bezpieczenstwa z podpisami tradycyjnymi musza one wypetnia¢ nie tylko
funkcje zwigzane z podpisem tradycyjnym ale takze inne, ktore bezposrednio
wynikaja z mechanizmdéw zwiazanych z funkcjonowaniem tej instytucji. W literaturze

przedmiotu podkresla si¢ pig¢ podstawowych funkcji podpisu elektronicznego:

funkcja uwierzytelniajaca;
gwarancja niezaprzeczalnosci;
gwarancja integralnosci danych;

funkcja identyfikacyjna;

V V V V V

gwarancja poufnosci.

Jedna z najbardziej istotnych funkcji, jaka musi odgrywac podpis elektroniczny jest
uwierzytelnienie (ang. authendtion). Pozwala ona stwierdzié, czy bezpieczny podpis
elektroniczny zostal utworzony przy uzyciu klucza prywatnego a w zasadzie, czy
klucz prywatny wykorzystywany do ztozenia bezpiecznego podpisu elektronicznego
stanowi jedyna par¢ do klucza publicznego, stluzacego do weryfikacji. Proces
uwierzytelnienia przedstawia si¢ w nastgpujacy sposob: nadawca dokumentu
wykorzystuje swdj prywatny klucz do zlozenia podpisu, adresat po otrzymaniu listu,
wiedzac kto powinien by¢ jego nadawca, wykorzystuje publiczny klucz tej osoby do
sprawdzenia, czy odpowiednie sumy kontrolne si¢ zgadzaja. Jezeli sumy te sa zgodne,
to adresat moze mie¢ pewnos¢, ze dokument zostat podpisany przez osobg, ktora jest
posiadaczem klucza prywatnego. Funkcja uwierzytelniajaca nie musi jednak
gwarantowa¢ danych nadawcy, w przypadku, jezeli osoba ta postuguje si¢

pseudonimem.

Kolejna funkcja jaka spelnia podpis zaawansowany podpis elektroniczny jest

niezaprzeczalnos¢ (ang. undeniability) Funkcja ta umozliwia udowodnienie, ze dana

8 A. Ambroziewicz ,Podpis elektronicznypejecie i funkcje w obrocie”
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wiadomo$¢ zostata w rzeczywisto$ci wystana przez okre$lona osobg. W przypadku
jezeli dana osoba zaprzecza faktu wyslania wiadomosci okreslonej tresci, odbiorca
moze w bardzo prosty sposéb udowodni¢, ze dokument mogt zosta¢ wystany jedynie
przez osobe, ktora byta posiadaczem prywatnego klucza sygnaturowego. Z faktem tym
wiaze si¢ domniemanie, iz tylko osoba, dla ktorej zostal wystawiona para kluczy moze

poshuzy¢ si¢ prywatnym kluczem stuzacym do sktadania podpisu.®*

Nastepna wazng funkcja jaka ma do spelienia podpis elektroniczny jest zapewnienie
integralno$ci przekazywanych danych ( ang. integrity).Funkcja ta powinna stuzy¢
zapewnieniu, iz wiadomos$¢ nie zostala w trakcie przekazu w sposob nastepczy
zmieniona przez osoby trzecie, badz tez ze nie doszto do przypadkowego
Znicksztatcenia podczas przekazu. Podpis elektroniczny w zasadzie nie chroni w
sposob pelny danych przed wprowadzeniem w sposob doskonaty. Mozliwosé
nastepczej zmiany danych istnieje, natomiast kazda taka ingerencja w tre§¢ dokumentu
jest rozpoznawalna. D3iesi¢ w ten sposob w zwiazku z tym, iz nieodlacznym
komponentem kazdego podpisu elektronicznego jest wyznaczenie na podstawie
wiadomosci jej skrotu przy uzyciu odpowiedniego algorytmu. W ten sposob dochodzi
do powstania unikalnej dla kazdej wiadomos$ci sumy kontrolnej, ktéra bedzie rozna dla
roznych wiadomosci. Zastosowanie funkcji skrotu (jest to tzw. jednokierunkowa
funkcja skrétu) spowoduje, iz w przypadku jakiejkolwiek modyfikacji tresci
wiadomosci dochodzi do zmiany jej skrotu, co w kazdym przypadku jest mozliwe do

wykrycia.

Kolejna funkcja wiazaca si¢ z instytucja zaawansowanych podpisow elektronicznych
jest rola identyfikacyjna( ang. identification). Polega ona na potwierdzeniu
tozsamosci nadawcy wiadomosci. Zastosowanie funkcji identyfikacyjnej pozwala
stwierdzi¢, iz osoba, ktora wystata wiadomos¢ jest rzeczywiScie zarejestrowana jako
wlasciciel danego klucza prywatnego. Funkcja identyfikacyjna spetnia si¢ dzigki tzw.

instytucji organdéw certyfikacyjnych, ktéore na podstawie umowy generuja

81 na osobie, dla ktérej zostata wystawiona para kluczy shizacych do sktadania podpisu, przepisy prawne
naktadaja obowiazek chronienia danych stuzacych do sktadania podpisu (art. 15 UoPE). Wzruszenie wic
domniemania, iz podpis elektroniczny zostat ztozony przez inna osobg niz ta, dla ktorej zostat sporzadzony jest
mozliwa, jednakze w odrgbnym postgpowaniu.
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niepowtaralna par¢ kluczy, ktére zostaja przypisane do konkretnej osoby. Jeden z
tych kluczy —klucz prywatny zostaje powierzony odbiorcy ustugi i stanowi jego
tajemnic¢ natomiast drugi - klucz publiczny, sluzacy do weryfikacji klucza
prywatnego, zostaje ujawniomublicznie. Podczas procesu weryfikacji, zwracajac
si¢ z konkretnym pytaniem do jednego z centrow certyfikacyjnych, mozliwe jest
sprawdzenie kto ,.kryje si¢” pod konkretnym kluczem publicznym. Sprawdzenie takie,
bedzie réwniez mozliwe dzigki sprawdzeniu publicznie dostgpnych certyfikatéw

wystawionych dla osob korzystajacych z ustugi.

Ostatnia funkcja do ktorej moze by¢ wykorzystany zaawansowany podpis
elektroniczny jest zapewnienie poufnosci przekazywanych danych (ang.
confidentiality). Celem jej jest zabezpieczenie przekazywanych danych przed
mozliwo$cia zapoznania si¢ z ich treScia przez osoby trzecie. W celu tym
wykorzystuje si¢ odwrotng funkcje skrdtu, tzn. szyfrowanie za pomoca klucza
publicznego odbiorcy. Wykonanie tej operacji gwarantuje, iz tylko osoba bedaca
posiadaczem prywatnego klucza bedzie moglta zapoznac si¢ z tre$cia przekazywanej

informacji.

Nalezy postawi¢ sobie pytanie, czy podpis elektroniczny pozwala na odrdznienie
ostatecznego o$wiadczenia woli od zamierzenia, czy jest wystarczajacy do
zidentyfikowania osoby sktadajacej oswiadczenie woli, , czy gwarantuje prawdziwos¢
dokumentu 1 czy podobnie jak element ceremonialno$ci zwiazany ze ztozeniem
wlasnorecznego podpisu chroni o$wiadczajacego przed pochopnym ztozeniem

oswiadczenia woli.

Na ztozenie bezpiecznego elektronicznego podpisu sktada sig z kilka czynnosci, ktore
musza zosta¢ dokonane bezposrednio po sobie. Nalezy utworzy¢ skrot dokumentu,
zabezpieczy¢ go za pomoga dwoch kodéw. Konieczne bedzie rowniez wprowadzenie
karty mikroprocesmwej (wygladem przypominajacej karte bankomatowa)®* W

zwiazku z tym nie ma takiej mozliwos$ci aby do ztozenia podpisu doszto przypadkowo,

8 techniczne metody praiowywania prywatnych kodoéw moga ulega¢ zmianom w zwiazku z rozwojem
technik informatycznych.
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poprzez jednorazowe nacisniecie klawisza. Dlatego nie wydaje si¢ mozliwe aby doszto
do przypadkowego zlozenia podpisu elektronicznego pod dokumentem, ktory nie byt
by w chwili dokonywania tych czynno$ci uznany przez skladajacego za ostateczny.
Bezpieczny podpis elektroniczny pozwala réwniez na identyfikacj¢ osoby sktadajace)
oswiadczenie woli. Potwierdzenie tozsamosci osoby nastgpuje poprzez wprowadzenie
tajemnego kodu PIN oraz certyfikat ktory musi zosta¢ przestany wraz z dokumentem.
Dokument, ktory zostaje zabezpieczony za pomoca bezpiecznego podpisu
elektronicznego jest rdwniez zabezpieczony przed jakakolwiek nastepcza zmiang i
moze by¢ odczytany tylko przez adresata. Zastosowana funkcja szyfrujaca gwarantuje
wigc autentycznos$¢ i1 prawdziwos¢ dokumentu. Jestem roéwnie przekonana, iz proces
wytwarzania podpisu jest na tyle skomplikowany, iz chroni sktadajacego oswiadczenie

przed pochopnym ztozeniem o$wiadczenia woli.

Réznice 1 podobienstwa pomiedzy podpisem wilasnorgcznym 1 podpisem
elektronicznym bardzo dobrze ilustruje ponizsza tabela. Pokazuje ona w sposob
jednoznaczny, iz podpis elektroniczny posiada wszelkie te cechy, ktére przypisuje si¢
podpisowi wlasnorgcznemu. Poza tym posiada on réwniez wiasciwosci ktory

tradycyjny podpis nie posiada.

PODPIS WELASNORECZNY PODPIS ELEKTRONICZNY

CECHY WSPOLNE

przyporzadkowany jednej osobie
niemozliwy do podrobienia
uniemozliwiajacy wyparcie si¢ przez autora
tatwy do weryfikacji przez osobg trzecia

tatwy do wygenerowania

ROZNICE

moze by¢ sktadany i przestany niezaleznie
od dokumentu
jest funkcja dokumentu

obejmuje caty dokument
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Tabela®

83 Zrodto: Podpis elektroniczny — aspekty teoretyczne i praktycamwe/w.wop.pl/epodpis.html
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5. Funkcja podmiotow trzecich- Centra certyfikacyjne

Zagwarantowanie pewnosci obrotu prawnego z wykorzystaniem dokumentow
elektronicznych jest mozliwe dzigki istnieniu w ,,systemie przekazu informacji”
podmiotéw trzecich w stosunku do nadawcy i adresatow — centrow certyfikacyjnych.
W mojej pracychciata bym skoncentrowaé si¢ jedynie na omoéwieniu roli, jaka

odgrywaja kwalifikowane podmioty $§wiadczace ustugi certyfikacyjne

Zgodnie z art. 3 pkt. 15 UoPE, kwalifikowanym podmiotem $wiadczacym ustugi

certyfikacyjne i wydajacym kwalifikowane certyfikaty, jest podmiot wpisany do
rejestru  kwalifikowanych podmiotéw $wiadczacych ushugi  certyfikacyjne. 34
Wymagania i1 procedur¢ wpisu podmiotoéw do rejestru kwalifikowanych podmiotow
swiadczacych ushugi certyfikacyjne okresla art. 26 UoPE. Stawiane przepisami prawa
wymogi maja gwarantowaé, iz $wiadczone przez dany podmiot ustlugi beda na
odpowiednim poziomie infrastrukturalnym, czyli begda zapewnialy techniczne i

organizacyjne mozliwosci szybkiego 1 niezawodnego wydawania, zawieszania i

uniewazniania certyfikatow oraz okreslania czasu dokonania tych czynnosci.

Do obowiazkow kwalifikowanych podmiotéw $wiadczacych uslugi certyfikacyjne
nalezy migdzy innymi sprawdzenie tozsamosci osoby ubiegajacej si¢ o certyfikat.
Dokonuja tego na podstawie przedstawionych przez potencjalnego ustugobiorce,
dokumentéw prywatnych 1 urzedowych, pozwalajacych stwierdzi¢ jego tozsamos$é
oraz dokonaé jego personifikacji. Jak podkreslaja tworcy komentarza do ustawy o
podpisie elektronicznyf, sprawdzenie tozsamosci osoby ubiegajacej si¢ o certyfikat
powinno odbywac¢ si¢ na podstawie legalnych 1 ogdlnodostgpnych zrodel informacii,

jakie przewiduja odrgbne przepisy dla osob fizycznych i dla 0os6b prawnych.

8 na gruncie polskiej praktyki istnieja pewne rozbieznosci w przypadku, kto w przyszlosci rejestr ten bedzie

prowadzil. Rozwazania te wykraczaja poza ramy niniejszej pracy i zostaly szczegdélowo omoéwione w
niemieckojezycznej czg$ci mojej publikacji o podpisie elektronicznym pod adresem: www.way-to-business.info
8 J.Jacyszyn, J.Przytocki, A.Wittlin , Podpis elektroniczriyomentarz do ustawy z 18 wrzeénia 2001 r. Lexis
Nexis , Warszawa 2002
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Kolejnym istotnym obowiazkiem kwalifikowanych podmiotéw $§wiadczacych ustugi
certyfikacyjnejest skuteczna obrona przed zagrozeniami, jakie pojawiaja si¢ w obrocie
elektronicznym. Musza one zapewni¢ $rodki zapobiegajace fatszowaniu certyfikatow i
innych danych poswiadczanych elektronicznie przez te podmioty. W praktyce oznacza
to, ze kazdy kwalifikowany podmiot §wiadczacy ustugi certyfikacyjne powinien mieé
wlasny program zabezpieczajacy wydawane przez niego certyfikaty i dane
poswiadczane elektronicznie. Do zakresu tego zabezpieczenia wchodzi rowniez
wypracowanie metody zabezpieczania i przechemiia danych stuzacych do
sktadania  podpisu elektronicznego. Moze by¢ to przykladowo karta
mikroprocesorowa, dyskietka, ptyta CD. Wypracowany system przechowywania
danych powinien zagwarantowal, iz przy dotozeniu nalezytej staranno$ci przez
odbiorcéw ustug certyfikacyjnych, mozliwos¢ skorzystania przez osoby
nieupowaznione z indywidualnych danych stuzacych do sktadania podpisu
elektronicznego, nie bedzie istniata. Kwalifikowane centra certyfikacyjne sa
zobowiazane do zapewnienia poufno$ci procesu tworzenia danych. Nie moga one
przechowywac i kopiowa¢ tych danych ani zadnych innych mogacych stuzy¢ do ich
odtworzenia. Dane te nie moga zosta¢ udostgpnione nikomu poza osoba, ktéra za ich

pomoca bedzie sktadata kwalifikowany elektroniczny podpis.

Kolejnym obowviazkiem, ktory zgodnie z przepisami ustawy o podpisie
elektronicznym zostal natozony na kwalifikowane centra certyfikacyjne, jest
obowiazek zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnoprawne] za

szkody wyrzadzone odbiorcom ustug certyfikacyjnych .

Kwalifikowany podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne jest zobowiazany do
poinformowania odbiorcoOw o sposobie uzyskania i korzystania z certyfikatow oraz o
wszelkich ograniczeniach w ich wykorzystywaniu Zgodnie bowiem z polskimi
przepisami podmiotyswiadczace ustugi certyfikacyjne moga na mocy ustalonej

,polityki certyfikacyjnej” ustanowi¢ pewne ograniczenia zwigzane z mozliwoscia

% na podstawie delegacji z art. 10 ust. 5 UoPE, forma rozporadzenia zostala ustalona w drodze rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 8ierpnia 2002, rozporzadzenie w sprawie sposobu i szczegdtowych warunkow
spelniania obowiazku ubezpieczenia przez kwalifikowany podmiot, Dz. U. 2002 Nr 128. poz. 1096
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wykorzystywania wystawianych przez nie certyfikatow. Mozliwos¢ ta moze zostaé

ograniczona do wysokoS$ci konkretnych transakciji.

Szczegdlng powinnoscia podmiotéw Swiadczacych ustugi certyfikacyjne jest
zapewnienie publicznego dostepu do tych certyfikatow, co shluzy¢ powinno
zapewnieniu mozliwosci weryfikacji — w tym réwniez w formie elektronicznej —
autentycznosci 1 wazno$ci certyfikatbw oraz innych danych poswiadczonych

elektronicznie. Zapewnienie dostepu do tych danych musi by¢ bezptatne.

Przepisy ustawy o podpisie elektronicznym naktadaja rowniez na kwalifikowanych

dostawcow ustug certyfikacyjnych obowiazek publikacji listy zawieszonych

uniewaznionych certyfikatow.

Ta analiza obowiazkéw normatywnych spoczywajacych na podmiotach zajmujacych
si¢ $wiadczeniem kwalifikowanych uslug certyfikacyjnych, $wiadczy w moim
przekonaniu o wysokiej jakosci ustug pod wzgledem bezpieczenstwa obrotu.
Kwalifikowane centra certyfikacyjne sa zobowiazane do przeprowadzenia dogi¢bnego
sprawdzenia osOb, ktorym zostana przypisane dane stuzace do skladania podpisu
elektronicznego. Ponosza one réwniez odpowiedzialno$¢ finansowa w przypadku

jakichkolwiek zaniedban w zwiazku z zakresem §wiadczonych przez nie ustug.

W rozdziale tym zostaly jedynie omdwione obowiazki podmiotéw certyfikacyjnych na
podstawie polskich przepisow, bowiem regulacje niemieckiej ustawy o warunkach
ramowych dla podpisow elakhicznych nie réznig si¢ od zalozen przyjetych przez

polskiego ustawodawcg.

-60 -



IV Dowdd z dokumentu elektronicznego w post gpowaniu cywilnym

1.Kwalifikacja dowodu z dokumentu w prawie procesowym

a. Instytucja dokumentu jako Srodka dowodowego

W polskiej nauce, dokument stanowi najwyzej usytuowany w hierarchii
cywilistycznej, s$rodek dowodowy. Przepisy kodeksu postepowania cywilnego
przeprowadzaja dychotomiczny podziat dokumentéw na dokumenty urz¢dowe (art.
244 k.p.c.) oraz dokumenty prywatne (art. 245 k.p.c.). Naczelna rola dokumentu jako
srodka dowodowego wiaze si¢ przede wszystkim z istnieniem dwoch zwiazanych z
nimi domnieman prawnych. Pierwsze z nich jest wspdlne dla obu grup dokumentow,

drugie natomiast inne dla dokumentow urzedowych i inne dla dokumentOw

prywatnych.

Podstawowym  wspdlnym domniemaniem jest domniemanie prawdziwosci
(autentycznos$ci). Dokument prawdziwy to taki, ktory nie zostatl podrobiony 1 pochodzi

od osoby badz organu oznaczonego jako jego wystawca.

Dokumenty urzedowe korzystaja ponadto z domniemania zgodno$ci zawartych w nich
o$wiadczen z prawda. (art. 244 k.p.c. 1 252 k.p.c.) Wiaze si¢ to z faktem, iz
oswiadczenie organu, od ktérego dokument urzedowy pochodzi, stanowi zarazem
urzgdowe zaswiadczenie, dlatego zdaniem K. Knoppka, powyzsze domniemanie
mozna tez nazwa¢ domniemaniem zgodnos$ci urzegdowego zaswiadczenia z

prawdziwym stanem rzec%y

Dokumenty prywatne nie korzystaja z domniemania zgodnosci z prawda o$§wiadczen

w nich zawartych, ale poza domniemaniem autentyczno$ci korzystaja z domniemania

87 K.Knoppek ibidem str. 67
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wylaczajacego potrzeb¢ dowodu, ze osoba, ktora ten dokument podpisata, ztozyta

zawarte w nim o$wiadczenie.®

b. Podzial dokumentow na dokumenty urz ¢dowe i dokumenty prywatne

Przepisy kodeksu postgpowania cywilnego dziela dokumenty na dokumenty urzgdowe

I dokumenty prywatne.

Dokument urzgdowy pochodzi¢ musi od organu urzedowego w znaczeniu organdw
administracji rzadowej i organow samorzadu terytorialnego. Do kategorii urzgdowych
dokumentoéw zaliczy¢ nalezy réwniez dokumenty sporzadzone przez osoby zaufania
publicznego np. dokumenty notarialne. Doktryna przypisuje rowniez range
dokumentow urzedowych, dokumentom sporzadzonym przez organizacje zawodowe,
samorzadowe, spotdzielcze 1 inne organizacje spoteczne sporzadzajace dokumenty w

zakresie powierzonych im spraw z dziedziny administracji publicznej.

Dokument urzgdowy musi by¢ sporzadzony w odpowiedniej formie. Najbardziej
charakterystyczna cecha dokumentéw urzedowych, jest urzedowa pieczeé. Swiadczy
ona o tym, iz dany dokument pochodzi od urzgdowego organu. Obecnie podkresla si¢
1z pieczg¢ nie jest elementem niezbednym jezeli dokument zostal sporzadzony na
papierze firmowym. W tym bowiem przypadku gotowy druk zawiera te dane o

wystawcy, ktore objete sa zazwyczaj trescia pieczatki.

Kolejnym istanym elementem definicji dokumentu urzedowego jest to, iz musi on
zosta¢ sporzadzony w zakresie dziatania organu od ktorego pochodzi. Powszechnie
przyjeto w doktrynie, ze dokumenty wystawione przez organy panstwowe oraz
organizacje wymienione w 8 2 art. 244 k.p.c. — ale z przekroczeniem zakresu

dopuszczalno$ci ich wystawienia — sa nadal dokumentami, lecz tylko prywatnymi®®

8 poroéwnaj T. Erecinski Komentarz do KPC , tezy do art. 245 kp.c.
89 K. Knoppek ibidem str. 79
% ibidem
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Zgodnie z polska doktryna, nie ulega watpliwosci iz wyrok sadowy jest réwniez
dokumentem urzgdowym w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. gdyz odpowiada wszystkim
warunkom formalnym statuowanym w tym przepisie. Stanowi on rowniez — jako
oswiadczenie wiedzy jak 1 woli sadu — ,,urzedowe zaswiadczenie” tego stanu rzeczy,
ktory zostat przez sad stwierdzony jak 1 spowodowany. Szczegdlna grupeg
dokumentéw urzedowych stanowia rowniez protokoty sadowe. Spetniaja one bowiem
wszystkie wymagania formalne okreslone w art. 244 § 1 k.p.c. a takze wymoég

merytoryczny aby zawieraly ,,urzgdowo poswiadczong tre§é”!

Istotna role w sadowym postgpowaniu cywilnym odgrywa rowniez drugi rodzaj
dokumentow —dokumenty prywatne. Wystawca dokumentu prywatnego moze by¢
kazda osoba fizyczna, prawna badz jednostka organizacyjna. Rowniez przedmiot
dokumentu prywatnego nie jest ograniczony przepisami prawa 1 moga one zawierac
Zarbwno o$wiadczenia wiedzy jak i woli ich wystawcow. Nie ma réwniez zadnych
szczegoOlnych regulacji dotyczacych formy sporzadzenia dokumentow prywatnych.
Powszechnie przyjmuje si¢ jednak, iz musza one zawiera¢ podpis osoby, ktéra go
wystawila a ponad to odpowiada¢ co do formy wymogom stawianym poszczegolnym

czynnosciom prawnym.

2. Poczatek dowodu na pismie

Od dowodu z dokumentu odrézni¢ nalezy instytucje poczatku dowodu na pismie.*” Za
poczatek dowodu na pismie nalezy uznaé takie pismo, ktoérego autor jest znany, lecz
przede wszystkim nie moze zosta¢ uznany za dokument ze wzgledu na brak podpisu.
Poczatek dowodu na pi§mie miesci si¢ bowiem w zakresie ogdlnym pojecie srodkow

C . : o , . 93
uprawdopodobnienia 1 nie moze stuzy¢ jako dowdd w sprawie.

Poczatek dowodu na piSmie nie jest zatem S$rodkiem dowodowym, ale niekiedy

umozliwia dowodzenie np. w przypadku gdy nie zostata dla danej czynnoSci

1 poréwnaj ibidem

92 pojecie poczatku dowodu na pismie zostato wprowadzone przez kodeks Napoleona. Obecnie panufcy system
prawny zrezygnowat z postugiwania si¢ pojeciem poczatku dowodu na pismie i wprowadzit w to miejsce
instytucj¢ uregulowana w kodeksie cywilnym — formy pisemnej dla celow dowodowych (art. 74 § 2 k.c)
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zachowana forma pisemna zastrzezona dla celéw dowodowych, lecz istnieje pismo
uprawdopodabniajace fakt dokonania tej czynno$ci. W przypadku takim mozliwe jest
dopuszczenie dowodu z przestuchania stron lub §wiadkéw na okoliczno$¢ dokonania

danej czynnoSci prawnej.

W literaturze przedmiotu wyrazony zostat poglad, iz przestanie tre$ci o$wiadczenia
woli za pomoca teleksu spetnia warunki uprawdopodobnienia za pomoca pisma.*
Zdaniem A. Jedrzejewskiej warunki takie spelniaja takze inne sposoby utrwalenia
treSci oswiadczenia woli przy ktorych oswiadczajacy w ogodle nie podpisuje lub
jedynie za pomoca pisma maszynowego podaje swoje nazwisko, jak na przyktad w

przypadku telegramt.

Jak podkresla H. Fruchs, najczg$ciej wystepujace w praktyce rodzaje poczatku
dowodu na pismie to: listy, notatki, projekty umow, pisma nie podpisane przez dana
strong, ale na jej polecenic zredagowane, zapiski na marginesach, cenniki,

. 96
ogloszenia™.

K. Knoppek przeprowadza podzial dychotomiczny wszystkich rodzajow poczatkow
dowodu na pismie. Do pierwszych nalezy zaliczy¢ te pisma, ktére stanowia jedynie
poczatek dowodu na piSmie, gdyz z powodu niezachowania wymogow formalnych nie
mozna im przypisa¢ rangi dokumentu. W praktyce bgda to pisma, ktore nie zostaly
podpisane przez wystawce. Jedynie zdaniem K. Knoppka brak podpisu pozbawia
dane pismo charakteru dokumentu, czyniac je poczatkiem dowodu na piSmie. Ten

rodzaj pocztku dowodu na pismie uzna¢ nalezy za tzw. "niedoszly dokument”.

Druga grupa pism stanowiacych poczatek dowodu na piSmie to pisma speiniajace
wymogi formalne dokumentu, ale ktorych tre$¢ nie obejmuje calej czynnosci prawnej

i w zakresie nie objetym dokumentem, pismo to stanowi poczatek dowodu na pismie.”’

% K.Knoppek ibidem str. 59

% tak A. Jedrzejewska ,,Pisemna forma céwiadczen woli a automatyzacja obrotu prawnego” za M. Kepinskim
Glosa do orz. SN z 13.02.1985 IV CR 17/85 OSPIKA nr 3/86 poz. 53 s. 122-123

% A. Jedrzejewska ibidem

% za K .Knoppkiem ibidem

" poréwnaj: K. Knoppek ibidem str. 61
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Jak podkresla literatura, problem poczatku dowodu na piSmie wraz ze wzrostem
poziomu edukaciji traci na znaczeniu w obrocie prawnym. Paradoksalnie jednak, w
przypadku braku odmiennych regulacji, konstjaka moze zyska¢ na znaczeniu w

dobie ery nowy technologii. Jezeli ustawodawca nie zdecyduje si¢ na wprowadzenie
odrebnych regulacji dotyczacych kwalifikacji dokumentoéw elektronicznych jako
srodkow w postgpowaniu dowodowym, ,,napoleonska” instytucja poczatku dowodu na

pismie moze znalez¢ zastosowanie.

3. Zastosowanie instytucji dowodu z ogl ¢dzin w prawie niemieckim w przypadku

dokumentow elektronicznych

Przeprowadzenie dowodu z ogledzin nastgpuje poprzez bezposrednie postrzeganie
faktow majacych sta¢ si¢ przedmiotem dowodu przez sad. Ogledziny dotycza nie tylko
zjawisk zauwazalnych. Pod pojgciem tym, zgodnie z niemiecka doktryna, nalezy
réwniez rozumie¢ zapoznawanie si¢ ze wszystkimi innymi zjawiskami zmystowymi.
Moga by¢ to zjawiska, ktorych percepcja nastepuje poprzez zmyst stuchu, wechu oraz
smaku®® Przeprowadzenie dowodu z ogledzin czesto nastepuje przy wykorzystaniu

A .. 99
zewngtrznych organow 1 rzeczoznawcow .

Zgodnie z nowo znowelizowanym § 371 ZPO instytucja dowodu z ogledzin bedzie
miala rowniez zastosowanie w przypadku przeprowadzenia dowodu z dokumentu

elektronicznego.

§ 371 ZPO (Dowad 7 ogledzin)

(1) Dowdd z ogledzin jest przedstawiony przez okreslenie przedmiotu ogledzin oraz
podanie faktow, ktore majq by¢ udowodnione. Jezeli przedmiotem ogledzin jest
dokument elektroniczny, przedstawienie dowodu nastepuje poprzez przediozenie lub

przekazanie dany¢?

% \W.Liike ,ZivilprozeRrecht* wydanie 7, C.H. Beck , Monachium 1999, str. 233

% Baur, Grunsky ZivilprozeRrecht, wydanie 10 , Luchterhand 2000, str. 160

100§ 371 ZPO (Beweis durch Augenschein) (D)er Beweis durch Augenschein wird durch Bezeichnung des
Gegenstandes des Augenscheins und durch die Angabe der zu beweisenden Tatsachen angetreten. Ist ein
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Jak podkresla prof. Helmut Riifmann, w niemieckim prawie procesowym nie
wystepuja zadne ograniczenia dotyczace mozliwosci przeprowadzenia dowodu z
dokumentu elektronicznego. Dokumenty elektroniczne sa dopuszczalnymi $rodkami
dowodowymi 1 w przypadku ich wykorzystania, odpowiednie zastosowanie znajda
przepisy o ogledzinach oraz o przygotowaniu opinii przez biegltego. Dowdd z ogledzin
moze zosta¢ przeprowadzony przez sedziego, jezeli tres¢ dokumentu moze zostaé
przedstawiona w takiej formie, iz sad bez pomocy biegtego moze zapoznaé si¢ z
wizualng treScia dokumentu. Jezeli jednak zapoznanie si¢ z treScia dokumentu,
sprawdzenie jego autentycznosci i integralnosci nie jest mozliwe bez odpowiedniej
wiedzy 1 umiejetnosci technicznych, dowodd z dokumentu elektronicznego powinien

zosta¢ przeprowadzony przez bieglego.

Zdaniem profesora Riilmanna istotnym jest rozrdznienie pomig¢dzy dokumentami
urz¢dowymi a dokumentami prywatnymi. W przypadku dokumentéw urzgdowych,
jezeli przepisy prawne zezwalaja na to, aby organy panstwowe sporzadzaty
dokumenty w formie elektronicznej, jest to wystarczajace aby dokumenty te zostaly
zrownane z dokumentami pisemnymi. W przypadku dokumentow prywatnych, w
postepowaniu dowodowym, nie ma zdaniem RiiBmanna, konieczno$ci zrownywania
dokumentow elektronicznych z dokumentami pisemnymi. Prywatne dokumenty
pisemne podlegaja, podobnie jak prywatne dokumenty elektroniczne, wolnej ocenie
dowodowej pd wzgledem ich autentycznosci, prawdziwosci. W zwiazku z tym,
traktowanie prywatnych dokumentow elektronicznych jako srodkéw dowodowych, do
ktorych zastosowanie znajduja przepisy o ogledzinach nie powinno spowodowac

probleméw w postgpowaniu dowodowym. %!

4, Kwalifikacja dokumentu elektronicznego jako Srodka dowodowego

Na gruncie polskiej nauki prawa cywilnego procesowego nie dokonano jeszcze

klasyfikacji dokumentu elektronicznego jako srodka dowodowego. W doktrynie

elektronisches Dokument Gegenstand des Beweises, wird der Beweis durch Vorlegung oder Ubermittlung der
Datei angetreten.
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polskiej zostaly juz wypracowane odpowiednie regulacje, ktére umozliwiaja
postuzenie si¢ komputerem w obrocie prawnym, migdzy innymi w przypadku
prowadzenia okreslonych rejestrow 1 ksiag w formie elektronicznej. Zgodnie z nowo
wprowadzonymi i postulowanymi regulacjami, technologia informatyczna jest w
przypadku prowadzenia rejestrow 1 ksiag wieczystych wykorzystywana jedynie jako
archiwum badZ maszyna pisarska i literatura przedmiotu zastanawia si¢ w zwiazku z
tym jedynie nad problemem wartosci dowodowej wydrukow komputerowych. Jak
podkresla K. Knoppek sporzadzony w ten sposob dokument musi odpowiadac
wszelkim wymaganiom stawianym dokumentowi, powinien zosta¢ wydrukowany 1
podpisany. Wystawca winien rowniez zaznaczy¢ date jego sporzadzenia oraz date

ostatniej aktualizacji-*?

Omawiany wydruk z komputera nie stanowi jednak dokumentu elektronicznego,
bowiem za dokument elektroniczny nalezy uznaé¢ jedynie dane zapisane na
elektronicznym no$niku informatycznym, ktorych odtworzenie bgdzie mozliwe w

postaci wirtualnej.

Definicja dokumentu prywatnego gksuje poza warunkiem wiasnorgcznego podpisu
przede wszystkim dwie cechypisemnos¢ oraz uciele$nienie. Jak zaznacza G. Nocker
cecha piemnosci jest przypisana doktrynalnie papierowemu uciele$nieniu dokumentéw
i w zwiazku z tym nie mozliwym jest zaklasyfikowanie dokumentow elektronicznych

103 Brak réwniez tak

jako dokumentéw w znaczeniu postepowania dowodowego.
stworzonym dokumentom cechy ucielesnienia. Jak podkresla Kilian, przedstawienie
danych na monitorze komputera, nie moze zosta¢ w zwiazku z jego krotkotrwatym
charakterem uznane za ucielesnienie. ®* Takze papierowy wydruk takich danych nie
moze zosta¢ uznany za dokument, bowiem stanowi on jedynie kopi¢ dokumentu

elektronicznego.

%1 RiiRmann ,Moderne Elektroniktechnologie und Informationsbeschaffung im ZivilprozeR” www.uni-sb.de)
192por, K. Knoppek: Wydruk komputerowy jako dowéd w procesie cywilnym”

1% phor. G. Nocker ,Urkunden und EDI Dokumenten” CR 3/2000

1% por. Killian ,Electronic Data Interchange , Baden Baden 1994 str. 140
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Odmienne stanowisko reprezentuje RiiBmann. Jego zdaniem, w przypadku jezeli
przepisy prawne nakazuja przestawienie prowadzenia dokumentacji urzedowe] z
formy akt papierowych na forme elektroniczng (elektroniczna ksigga wieczysta) i
jezeli przepisy okresla skutki materialnoprawne i1 prawnoprocesowe zwiazane z
wpisem danych do elekiiicznej bazy danych, jest to wystarczajace aby tak
sporzadzone elektroniczne dokumenty zréwnaé¢ pod wzgledem skutkéw prawnych z

dokumentami sporzadzonymi na papierze .

Do instytucji dokumentow elektronicznych nie moga rowniez poprzez analogi¢ zostaé
zasosowane przepisy o dokumentach, bowiem ustawodawca zaliczyt je do srodkéw
dowodowych podlegajacych ogledzinom. Trudno oceni¢ w dniu dzisiejszym, czy
regulacja ta jest trafna czy tez nie. Ocena dokumentow elektronicznych pod wzgledem
ich kompletno$ci 1 prawidtowos$ci moze napotka¢ na wiele praktycznych problemow

zwiazanych z brakiem koniecznego zyciowego doswiadczenia.

Nalezy réwniez podkresli¢, iz na gruncie prawa niemieckiego dokumentem zgodnie z
przepisem § 130a ZPO bedzie jedynie dokument zaopatrzony w kwalifikowany podpis

elektroniczny.

5. Problematyka dowodu 2z dokumentu elektronicznego, opatrzonego

podpisem elektronicznym.

Problemem zwiazanym z istnieniem dokumentow elektronicznych jest kwestia oceny
w postepowaniu dowodowym dokumentdéw elektronicznych, ktore zostaty opatrzone
podpisem. Nie moze by¢ to oczywiscie podpis wskanowany, ktéry podobnie jak sam

dokument elektroniczny narazony jest na szerokie mozliwo$ci manipulacyjne.

Zgodnie z przepisami prawa materialnego, na gruncie kodeksu cywilnego,
przypadku jezeli przepisy wymagaja dla wazno$ci o$swiadczenia woli podpisu

wlasnorgcznego, wymog ten jest spelniony jezeli dokument zostanie zaopatrzony w

1% RiiRmann ,Moderne Elektroniktechnologie und Informationsbeschaffung im ZivilprozeR”
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bezpieczny podpis elektroniczny zgodnie z obowiazujacymi przepisami ustawy o
podpisie elektronicznym. Witeraturze podkresla sig, zgodnie z orzeczeniem Sadu
Najwyzszego z 17.04. 1967 r., iz nie ma zadnego uzasadnienia aby pojecie podpisu w
rozumieniu przepisOw procesowych traktowaé inaczej niz w rozumieniu przepisOw

prawa materialnego cywilnegt®

Na grureie prawa niemieckiego, podpis w ujeciu procesowym jest rOwniez rozumiany
podobnie jak w przypadku prawa materialnego. Do przepisow ZPO zostal jednakze
wprowadzony przepis, ktory posrednio nakazuje w moim przekonaniu traktowanie
dokumentu elektronicznego zaopatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, rowniez jako $rodka dowodowego podlegajacego przepisom o
ogledzinach. Tytut tego artykulu mowi dostownie o przeprowadzeniu dowodu z
ogledzin, a nie na przyklad o podwazeniu domniemania zwigzanego z tym

dokumentem.

8§ 292a ZPO (dowod prima facie w przypadku kwalifikowanego podpisu
elektronicznego.

Prawdopodobienstwo  prawdziwosci oswiadczenia woli zloZonego w formie
elektronicznej (§ 126 a BGB) wynikajqce z procedury weryfikacji tego oswiadczenia
zgodnie zprzepisami ustawy o podpisie elektronicznym, moze zostaé¢ podwazone
jedynie za pomocq faktow, ktore uzasadniajq powaznq watpliwos¢ w to, czy
oswiadczenie woli zostalo ztoZone zgodnie z wolq posiadacza prywatnego klucza

sygnaturowegd®’

W literaturze niemiddej brak jest jednoznacznego sformutowania, ktére pozwalatoby
w moim przekonaniu twierdzi¢, iz dokument elektroniczny sygnowany za pomoca
kwalifikowanego podpisu elektronicznego nalezy traktowa¢ w inny sposob jak tylko

srodek dowodowy podlegajacy przepisom o ogledzinach. Negatywnym skutkiem

1% Orzeczenie SN z 17.04.1967 r. Il PZ 22/67 NP nr. 12 's. 1721

1078 292 a ZPO (Anscheinbeweis bei qualifizierter elektronischen SignatuB)er Anschein der Echtheit einer

in elektronischen Form (8§ 126a BGB) vorliegenden Willenserklarung, der sich auf Grund der Priifung nach dem
Signaturgesetz ergibt, kann nur durch Tatsachen erschuttert werden, die ernstliche Zweifel daran begriinden, daf3
die Erklarung mit dem Willen des Signaturschliissel — Inhaber abgegeben worden ist.
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takiej kwalifikacji dokumentéw elektronicznych jest bowiem to, iz jako inne niz

dokumenty srodki dowodowe podlegaja one swobodnej ocenie dowodowej.108

Pojawiaja si¢ rowniez watpliwosci, czy swobodna ocena dokumentow
elektronicznych, mogta by doprowadzi¢ do tego, iz sady odmoéwia podpisowi
elektronicznemu poréwnywalnej z podpisem wlasnorgcznym funkcji gwarancyjnej. W
przypadku przeprowadzania dowodu z dokumentu elektronicznego, badz podwazania
prawidtowosci takie dokumentu badz samego podpisu elektronicznego, konieczne
bedzie korzystanie z pomocy fachowych ekspertyz. W celu sprawdzenia poprawnosci
dokumentow wykorzystane beda centra certyfikacyjne, ktore dzigki sprawdzeniu
prawidtowosci zlozenia podpisu elektronicznego, moga zaswiadczy¢ czy dokument
elektroniczny zostal ztozony przez osobe, ktorej zostal przydzielony dany prywatny
klucz sygnaturowy. Dzigki procedurze tej mozliwe jest ponadto ocenienie, czy
wiadomos$¢ zostata wystana do adresata, oraz czy w sposob nastepczy nie zostata ona

zmieniona bez woli nadawcy.

W  zwiazku ze skomplikowanym technologicznie procesem przeprowadzania
ekspertyzy, ocena sadu moze jedynie zosta¢ ograniczona do sprawdzenia, czy
rzeczoznawca rozpoczat przeprowadzanie ekspertyzy od poprawnych twierdzen, oraz

czy prawidtowa elektroniczna sygnatura stala si¢ przedmiotem badania.

W  prawie niemieckim brak jest niestety przepisu, ktory gwarantowal by
niepodwazalnos¢ prawidlowosci przeprowadzonych ekspertyz. Praktyczne zwiazanie
sadu technicznymi ekspertyzami potwierdza jednak linia orzecznictwa BGH. Zgodnie
z linia orzecznictwa, s¢dzia moze podwazy¢ poprawno$¢ przeprowadzonej technicznej
ekspertyzy jedynie w przypadku, jezeli jest w stanie udowodni¢ nieprawidtowosci za

pomoca innej nie budzacej watpliwosci ekspertyzy.

198 por. Thomas Horsten ,Internet Recht” str. 224. Int8kmipt dostepny na stronie Www.uni-muenster.de

-70 -




V. Wybrane przyklady zastosowania dokumentu elektronicznego w post ¢gpowaniu

sadowym

1. Elektroniczny akt notarialny na podstawie austriackich rozwi gzan

Elektroniczne archiwum dokumentéw w austriackim notariacie - ,cyberDOC" stanowi
realizacje bezpiecznego elektronicznego archiwum dla dokumentow notarialnych.
,, Cybernetyczny notariat"” jest istotnym krokiem w kierunku uproszczenia zarzqdzania
zdaniem szefa cyberDOC dr Alfred Mosera i rzecznika Austriackiej Izby Notarialne;

dr Georga Zakrajsek

Archiwum powstato w oparciu o prawo notarialne, ustawe o podpisie i prawo podpisu
oraz o wytyczne Austriackiej Izby Notarialnej. Zgodnie z tymi wytycznymi notariusze
byli zobowiazani z dniem 1 stycznia 2000 do elektronicznego zapisu wszystkich
dokunentéw notarialnych. Kolejnym krokiem byt obowiazek rozpoczecia archiwizacji

archiwalnych dokumentéw.

Wprowadzona przez austriackich notariuszy innowacja w zakresie elektronicznego
archiwum pomys$lana jako jedno centralnie prowadzone archiwum wszystkich
dokumentéw jest obecnie jedyna w Europie. Oprocz oszczednoSci w  zakresie
kosztownej archiwizacji dokumentdéw 1 zwiazanego z tym zapotrzebowania na miejsce
do skladowania dokumentacji - wszystkie dokumenty notarialne musza by¢
sktadowane wiecznie - zyskuje si¢ takze na pracochlonnym sporzadzaniu kopii

dokumentow 1 ,,0szczg¢dza" czas urzedowy.

Austriaccy notariusze sa zgodni co do tego, ze sposob ten ma wiele zalet, z ktorych
korzystaja wszyscy uczestnicy procesu, panstwo i przedsigbiorstwa. Dhugotrwala
droga urgzdowa i dlugi przebieg zalatwiania sprawy beda wkrotce nalezaly do

przesztosci.

Centralny serwer umozliwia nie tylko dlugotrwate przechowywanie danych, ale takze

szybki 1 bezpieczny dostep do danych. Poczatkowo do systemu zostato wiaczonych
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439 kancelarihotarialnych, a do czerwca 2001 r. dotaczonych miato zostac koleje 450
kancelart W przyszlosci planowane jest wydawanie kart z elektronicznym podpisem,
umozliwiajacych dostep do systemu.P Przy zastosowanych formach zabezpieczen
dostgp do tych danych beda mogly uzyska¢ tylko osoby uprawnione, a wigc

poczatkowo wylacznie oficjalnie zarejestrowani austriaccy notariusze.

W przyszto$ci planowane jest rozszerzenie systemu 1 umozliwienie uzyskania
polaczenia z osobami trzecimi, tzn. sadami, urzgdami i adwokatami. Dzigki temu
bedzie mozna wyobrazi¢ sobie znaczne przyspieszenie urzedowych procedur, a tym
samym znaczne korzysci dla obywateli i cztonkéw zrzeszonych w elektronicznym

systemie zarzadzania.

Praktyczny sposOb dziatania Cybernot wyglada w nastepujacy sposoOb: notariusz
potrzebuje do bezpiecznej archiwizacji komputer wyposazony w skaner, drukarke i
czytnik elektroniczny oraz potaczenie ISDN z centralnym serwerem obstugiwanym w
Wiedniu. Sporzadzony pisemny dokument zostaje wskanowany do elektronicznego
archiwum. Skanowanie tych dokumentéw ma wysoka jako$¢. Nastgpnie dokument
zostaje przeslany po zakodowaniu na serwer, 1 zostaje opatrzony podpisem
stanowiacym poniekad poswiadczana pieczgé. PieczeC jest zwiazana z dokumentem i
moze by¢ potwierdzona tylko przez okreslonego notariusza. W zasadzie archiwizacji
dokonuje notariusz i tylko notariusz lub upowaznione osoby maja dostep do tych
dokumentow. W podzniejszym okresie dostep do dokumentow uzyskaja takze sady,
wladze finansowe i adwokaci. Za kazdy dost¢p do dokumentéw pobierana bedzie

opfata.
W dalszej kolejnosci dostgp do archiwum celem archiwizacji dokumentéw , uzyskaja
takze, za stosowna oplota, osoby prywatne. Dla 0s6b prywatnych dostep do archiwum

bedzie mozliwy poprzez notariat.

Do licznych zalet systemupbok mozliwosci dlugotrwatego przechowywania

dokumentéw, zaliczy¢ nalezy szybki dostgp do archiwum, a wigc ogromna
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oszczednos¢ czasu. W praktyce oznacza to, ze notariusz moze wywota¢ z archiwum

kazdy dokument, majac zagwarantowane maksymalne bezpieczenstwa dokumentu.

Jako przyktad, dyrektor =zarzadzajacy dr Moser podaje dokument zakupu
nieruchomosci. Dotychczas dokumenty musiaty by¢ przesytane do nawet szeSciu
r6éznych instancji, obecnie mozna przeprowadzi¢ cata procedurg natychmiast ,,online".
Ten ekstremaly przyktad wybrano celowo, poniewaz nie zawsze jest to az sze$¢
réznych instancji, ale juz w przypadku konieczno$ci wlaczenia trzech, oszczgdno$¢

czasu w systemie jest znaczaca.

Platforma zbliza si¢ krok po kroku do wizji ,,On-Stop Notariats", uwaza dr Moser.
Na bazie archiwum dokumentéw mozna stworzy¢ skrzynke dokumentowa dla kazdego
obywatela. Taka skrzynka dokumentowa bylaby wyrazng paralela do rejestru
testamentowego - zdaniem dr Zakrajsekotariusz moze automatycznie sprawdzic,
gdzie i czy istnigj testament danego obywatela. Dzieje si¢ tak oczywiscie przy

. . . . . . . 109
zachowaniu petnej ochrony obywatela i zachowaniu tajemnicy przez notariusza.

2. Elektroniczny rejestr handlowy

Pierwsze kroki na rzecz komputeryzacji rejestréw sadowych w Niemczech zostaly
poczynione w 1992 roku, kiedy to komisja do spraw przetwarzania danych i

110 . :
W swoim raporcie zaznaczyla

racjonalizacji pracy wymiaru sprawiedliwos$ci
koniecznos¢ szybkiego przestawienia systemu prowadzenia rejestru ksiag wieczystych
oraz rejestru handlowego n& peli skomputeryzowany. Komisja ta zaznaczyla

rowniez koniecznos$¢ przygotowania odpowiednich ram prawnych.

Na gruncie obowiazujacych przepisow prawnych mozliwos¢ te¢ zapewnily
nowowprowadzone §§ 8a i 9a HEB Przepis § 8a HGB okre$la sposdb prowadzenia

automatycznego przetwarzania danych oraz okresla minimalne wymogi dotyczace

199 szersze omoéwienie zagadnienia dotyczmcego korzysci zwiazanych z elektronicznym prowadzeniem

notarialnej bazy danych dostepne pod adresem: www.krn.org.pl/art_cyber dokumenty.htm
119 Dje Bund — Lander Kommission fiir Datenvereinbarung und Rationalisierung in der Justiz
11 HGB (Handelsgesetz Buch) — niemiecki kodeks handlowy
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technicznych 1 organizacyjnych sposoboéw prowadzenia rejestru. Zgodnie z ta
regulacja koniecznym jest zagwarantowanie braku mozliwosci zmiany danych przez
osoby nieupowaznione oraz mozliwo$¢ odtworzenia danych w czytelnej formie.
Przepis § 9a HGB przyznaje specjalne upowaznienie sadom rejestrowym
umozliwiajace przetamanie bariery odrgbnosci poszczegolnych landow 1 mozliwosé

zapoznawania si¢ z zawartoscia danych rejestrowych innych landow.

Wprowadzenie elektronicznego rejestru  handlowego rozpoczgto w latach
osiemdziesiatych poprzez program HAREG w Hamburgu. Nastepnie przeprowadzono
projekt HAREG I taczacy Hamburg, Bawari¢, Berlin oraz Hessen. Projekt ten zaktadat
stworzenie alfabetymego spisu firm, umozliwiajacego szybkie odnalezienie numeru
rejestrowego pod ktérym zostata wprowadzona do systemu konkretna firma oraz
sprawdzenie, czy np. firma pod ktora dany przedsigbiorca chciat by si¢ zarejestrowac
nie jest juz zarejestrowana. W tym samym czasie zostaly rowniez wprowadzone
samoobstugowe stanowiska komputerowe umozliwiajace zapoznanie si¢ z rejestrem

oraz wprowadzono telefoniczne informatorium.

Praktyka niemiecka nie odbiega w przypadku prowadzenia elektronicznego rejestru
handlovego od polskich doswiadczen. W zasadzie nie rdézni si¢ on znacznie od
wprowadzonego w Polsce krajowego rejestru sadowego KRS. System KRS zapewnia
rowniez mozliwo$¢ zapoznania si¢ z danymi innych sadéw rejestrowych. Centralny
system KRS zawiera bowiem dawezystkich rejonowych wydziatéw KRS. Réznice

polegaja jednak w praktycznym urzeczywistnieniu dostepu do danych.

Zgodnie z praktyka niemiecka, wglad w dane rejestrowe jest mozliwy dzigki
elektronicznie prowadzonym aktom w komputerowych czytelniach sadowych. W
systemie tym nie sa jedynie zapisane dane aktualne lub takie, ktore zostaty zgloszone
po wprowadzeniu komputeryzacji. Wczesniejsze, archiwalne dane rejestrowe zostaty
wskanowane 1 mozliwe jest réwniez ich przejrzenie. Podobnie jak w Polsce, mozliwe
jest uzyskanie wydrukow z sytemu rejestrowego. Kazdy wydzial rejestrowy moze
wydrukowac odpis aktualny badz peten, zawierajacy wszystkie historyczne zmiany. W

przypadku jezeli zainteresowany potrzebuje, aby dane te stanowily dokument
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poswiadczony, odpis taki moze by¢ wydany i pobierana jest optata. Natomiast w
przypadku zwyktych, nie poswiadczonych odpisOw nie sa pobierane zadne oplaty. W
przypadku niepo$§wiadczonych odpisow w praktyce nie stanowi rdéwniez

najmniejszego problemu otrzymanie odpisu droga elektroniczna.

Zgodnie z wprowadzanym nowym systemem federalnym systemu rejestru handlowego
RegisSTAR dostep do danych rejestrowych nie bedzie juz ograniczony do sadowych
intranetow 1 zostanie umozliwiony droga internetu. Elektroniczny dostep do danych
rejestrowyh moze zosta¢ zagwarantowany kazdemu, kto ztozy odpowiedni wniosek
w lokalnej administracji sadowej (niem. Landesjustizverwaltung). Dostep on-line
wigze si¢ jednak z pewnymi kosztami 1 w fazie poczatkowej tego projektu ogranicza
si¢ jedynie do mozliwosci zapoznania si¢ w formie elektronicznej (bez mozliwos$ci

sporzadzenia wydrukow)

Mozliwos¢ jednak wprowadzenia réwniez mozliwosci alternatywnego dostepu 1

, . . .. .. . . . L. , . . 112
r6znymi uprawnieniami jest jedynie kwestia mozliwosci technicznych.

3. Elektroniczna ksigga wieczysta

Dobrodziejstwa zwiazane z wprowadzeniem elektronicznego prowadzenia systemow
sadowych sa bardzo dobrze widoczne w przypadku prowadzenia ksiag wieczystych.
Jest to oszczedno$¢ miejsca, czasu 1 usprawnienie pracy wymiaru sprawiedliwosci. W
Niemczech przégie z tradycyjnego systemu ksiag wieczystych do elektronicznej bazy
danych bylo mozliwe dzigki ustawie z 20 grudnia 1993 r. tzw. Ustawie
przyspieszajacej postgpowanie rejestrowe. (Registerverfahrenbeschleunigungsgesetz)
Zgodnie z jej przepisami wpis moze nastapi¢ przez wprowadzenie tekstu do pamigci

komputera i potwierdzenie jej podpisem cyfrowym. Od tego momejiki podkresla

12 87ersze omowienie elektronicznego rejestru handlowego: w pracy zbiorowej pod redakcy Sugrun Erber —
Faller ,Elektronischer Rechtsverkehr” wydawnictwo Luchterhand 2000 oraz w artykule ,Automation des
Handelregisters — ein Dauerthema?” Hermann Lindhorst, CR 10/98
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B. Gruszynski — wydruk komputerowy jest juz tylko wypisem lub odpisem, a sama

tres¢ ksiggi stanowi pamig¢ komputera. 13

Pioniersk projekt w zakresie komputeryzacji ksiag wieczystych wprowadzono w
Saksonii. W Dreznie powstata centralna baza dla catego landu, ktdéra zostata potaczona
z poszczegdlnymi wydzialami wieczystoksiggowymi. Kazdy z wydziatow
wieczystoksiggowych ma mozliwo$¢ wprowadzania danych, ktére w ciagu kilkunastu
do kilkudziesigciu minut zostaja zapamigtane i potwierdzone w systemie. Mozliwos$¢ i

obowiazek aktualizacji danych posiadaja roéwniez wydziaty geodezyjne.

Procedura uzyskiwania wgladu do danych oraz odpisow wyglada podobnie jak w
przypadku rejestru handlowego. W wydzialach ustawione sa odpowiednie terminale,
ktore pozwalaja na nieodptatny dostgp do zawartosci systemu. Mozliwe jest rOwniez
wykupienie odpowiedniego abonamentu w przypadku jezeli dana osoba musi stale
korzysta¢ z bazy danych. Z mozliwosci tej korzystaja czgsto notariusze, urzednicy

.. . : . L 114
administracji oraz inne wydziaty sadow.

4. Eksperyment sadu finansowego w Hamburgu w zakresie prowadzenia

postepowania sadowego on-line

Kroki w kierunku przygotowania sadownictwa do nowych mozliwosci sa
podejmowane na calym $wiecie. Jedna z instytucji ktora zajmuje si¢ tym problemem
jest niemieckie EDV Verein Stowarzyszenie zajmujace si¢ propagowaniem nowych
technologii 1 przygotowaniem sadownictwa niemieckiego do jak najbardziej
efektywnego wykorzystania nowych mozliwosci zwiazanych z elektronicznym

przetwarzaniem danych.

13 B, Gruszynski ,Doswiadczenia Saksonii w zakresie tworzenia skomputeryzowanego Rejestu Ksiag
Wieczystych., Rejsnt 1998 nr 6 (86)

114 doktadne omowienie tego zagadnienia zostato zamieszczone w w pracy zbiorowej pod redakci Sugrun Erber
— Faller ,Elektronischer Rechtsverkehr” wydawnictwo Luchterhand 2000
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Skutki dzialalnosci propagandowej tego Stowarzyszenia rzeczywiscie mozna
obserwowa¢ w Niemczech. Przeprowadzane sa liczne symulacje, szkolenia, kongresy

dla sedziow, prawnikow sekretariatow.

Sad Finansowy w Hamburgu przeprowadzit eksperyment, ktdry zostal zakonczony
poprzez stworzenie rozporzadzenia, ktdore w przysztosSci bedzie normowato zasady
zastosowania techniki elektronicznej w przypadku prowad postgpowania on —

line®.

Whnioski wyciagnigte z tego eksperymentu zostaly opublikowane na stronach

internetowych sadu — www.finanzgericht.hamburg.de Dla celéw mojej pracy

wystarczajace wydaje si¢ omoOwienie jednego z najistotniejszych watkéw raportu -
korzy$ci jakie moze przynie§¢ wymiarowi sprawiedliwos$ci elektroniczne

przetwarzanie danych.

EAkta

Jedna z najistotniejszych zmian zwiazanych z dopasowaniem przepisOw prawnych do
nowoczesnego obrotu prawnego jest § 130a ZPO, ktéry dopuszcza zastosowanie
dokumentu elektronicznego jako nosnika informacji wypetiajacego przestanki formy
pisemnej. Zmiana ta stwarza jak podkresla s¢dzia dr. Dieter Hendel w jednym ze

swoich artykutéw ,,Der moderne Zivilprozess zwischen Mensch und Maschine -
elektronische Akte, summarisches Verfahren und langfristige Reform des

Zivilprozesses”

szans¢ dla rozpoczgcia przygotowan do zastosowania w
postgpowaniu cywilnym akt w formie elektronicznej. Zdaniem autora stoimy jednak w
potowie drogi 1 od strony prawnej wydaje si¢ w dniu dzisiejszym watpliwe czy na

gruncie panujacych do tej pory regulacji prawnych formy pism procesowych, czy

15 Tekst rozporzadzenia zostal oméwiony w rozdziale traktujacym na temat prawno — Procesowej
dopuszczalnos$ci ztozenia oswiadczenia woli w formie elektroniczne;.

116 Der moderne ZivilprozeR zwischen Mensch und Maschine - elektronische Akte, summarisches Verfahren
und langfristige Reform des 4lprozesses* Nowoczesne postepowanie cywilne pomigdzy cztowiekiem a

maszyng - elektroniczne akta, postgpowanie sumaryczne i dlugoterminowa reforma posgpowania cywilnego
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nazywajac to zjawisko inaczej - Kkultury pism procesowych -mozliwe jest

zastosowanie akt w formie elektronicznej.

Nowe technologie stwarzaja wiele mozliwosci ktore moga doprowadzi¢ do utatwienia
pracy wymiaru sprawiedliwos$ci. Jednym z przykladow tego jest propagowanie przez
stowarzyszenie EDV programoéw umozliwiajacych elektroniczne przetwarzania
danych. Wydaje sig, ze zmiany wprowadzane przez nowe technologie w dziedzinie
sadownictwa moga przynies¢ ogromne korzysci. Opracowywanie tekstow, bazy
danych zawierajace przeglad aktow prawnych, orzecznictwa 1 literatury programy
pomocnicze i uzytkowe sluzace na przyktad do wyliczen kosztow sadowych —
stanowig ogromna szansa dla sadownictwa 1 moga w znaczacy sposob wplynaé na

efektywnos$¢ pracy wymiaru sprawiedliwosci.

Zaleta zastosowania techniki elektronicznej przy prowadzeniu dokumentacji sadowej
jest badzo szeroka mozliwo$¢ zastosowania technik przetwarzania danych, ich
sortowania 1 porzadkowania. Jezeli pisma procesowe bylyby wnoszone na
elektronicznych no$nikach informacji, szczegdlnie obiecujaca jest mozliwo$é
wykorzystania technicznych wariantow baanych przy porzadkowaniu dwoch
podstawowych czesci sktadowych typowego pisma procesowego — omowienia stanu
faktycznego 1 stanu prawnego sprawy. Czesci te sa czesto formulowane za pomoca
wypowiedzi i cytatow, stosowane sa bardzo szeroko repliki na twierdzenia strony
przeciwnej. Po obszernej 1 wielowatkowej korespondencji migdzy stronami bardzo
ciezkie dla sedziego jest usystematyzowanie informacji i stworzenie schematu, co byto
pierwotnym twierdzeniem, co stanowilo replikg, a ktore twierdzenia zostaly
przytoczone w pozniejszych o§wiadczeniach uczestnikow postepowania. Ogromnym
utatwieniem dla s¢dzidéw moga by¢ wlasnie propagowane programy przetwarzania
danych, za pomoca ktérych w dialektycznie uporzadkowany sposob zostaja
przyporzadkowane konkretne twierdzenia do poszczeg6élnych kategorii (na przyktad:
sporne, bezsporne). Mozliwo$ci techniczne ustalenia kryteriow sa bardzo szerokie. W
ten sposob opracowane akta i wydrukowane uporzadkowane dokumenty stanowia
dobrze przygotowany material sprawy dla sgdziego. Oprocz tego zmuszaja one

pelnomocnikéw procesowych i strony postepowania do zachowania dyscypliny formy
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pism procesowych, zwigzlego 1 rzeczowego przedstawiania twierdzen i chronia

sedzidw przed kwiecistym stylem retoryki wnoszacych pisma.

Pewne wydaje si¢ jednak, 1z niemozliwe jest w dniu dzisiejszym catkowite zastapienie
akt w formie papierowej zbiorami danych w postaci elektronicznej. Zadaniem dnia
dzisiejszego jest jedynie przygotowanie uzupetiajacych warunkow dla bezpiecznego
wykorzystania tego nowego medium i jak najbardziej efektywnego wykorzystania go

dla celéw przekazywania informaciji.

Jedna z najwazniejszych zalet skuteczno$ci akt elektronicznych jest zmniejszenie
niebezpieczenstwa uszkodzenia no$nika informacji, jego utraty 1 nastgpczej zmiany.
Mozliwo$¢ jednak petlnego zastapienia akt w tradycyjnej formie aktami
elektronicznymi nie wydaje si¢ jednak w najblizszej przysztosci mozliwa. Migdzy
innymi ze wzgledu na brak komfortu i nieporecznos$¢ w przyktadu obszernych kilkuset
stronicowych akt. Przecigtny sgdzia w swojej psychicznej strukturze jest
przyzwyczajony do zapoznawania si¢ z papierowa wersja dokumentow przed
przygotowywaniem sig do rozprawy. Dlatego prawdopodobnie
w przypadku przestawienia systemow sadowniczych na prowadzenie archiwizacji i akt
w sposob elektroniczny, przegladanie dokumentéw bedzie si¢ odbywato po przez
wersje drukowana. Jednakze w zwiazku ze zmniejszeniem niebezpieczenstwa
uszkodzenia danych, wprowadzanie nowych dokumentow i wymiana danych powinny

zostaé zastapione przez czynnosci elektroniczne.

117 Szersza analiza eksperymentu oraz mazliwosci zastosowania technik elektronicznychw przypadku
postepowania sadowego zostata opublikowana w moim artykule Technologie XXI wieku w sadownictwie.
Fantastyka prawnicza czy rzeczywistc¢ pukajaca do naszych drzwi?' opublikowanym na serwerze

www.vagla.pl
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VI Zakonczenie

Przyspieszenie 1 automatyzacja obiegu informacji, stworzenie nowych mozliwosci
szybkiego 1 efektywnego przetwarzania danych nie sa w dniu dzisiejszym jedynie
tematami powiesci fantastyczno naukowych. To rzeczywisto$¢, ktorej jestesmy
swiadkami. Dziesie¢ lat temu wigkszos$¢ z nas nawet nie wyobrazata sobie mozliwosci
korzystania z telefonu ktory bgdziemy zawsze nosi¢ ze soba. Dzisiaj trudno jest sobie
wyobrazi¢ funkcjonowanie w $wiecie, gdzie informacje z dnia wczorajszego maja
jedynie znaczenie muzealne, bez telefonu komérkowego, poczty internetowej i wielu
innych niezbednych urzadzen. Zastosowanie nowych technologii 1 konieczno$¢
przygotowania si¢ na nowe mozliwosci to nasza nowa codzienno$¢ z ktora
asymilujemy si¢ czgsto nawet nie zdajac sobie z tego sprawy. Ten nowy proces
mys$lowy, predzej czy pdzniej wkroczy réwniez do naszych urzeddéw i co nieuniknione

do sadow.

Zachodzace zmiany technologiczne implikuja réwniez, jak nigdy chyba w historii
prawa, konieczno$¢ bardzo istotnych zmian przepisow. Do j¢zyka prawniczego musza
zosta¢ wprowadzane terminy techniczne, w sposob jednak technologicznie neutralny i
zrozumiaty dla przecig¢tnego cztowieka. To ogromne wyzwanie przed ktorym stangli

ustawodawcy, wymiar sprawiedliwosci oraz prawnicy praktycy.

Nowo wprowadzane regulacje prawne czgsto maja jedynie charakter ,,deklaratoryjny”
1 potwierdzaja stosowana latami praktyke. Przyktadem na to moga by¢ przepisy
wprowadzone do niemieckich ustaw dopuszczajace zastosowanie elektronicznych
no$nikdw informatycznych oraz przekazu faksowego w przypadku sktadania prawnie
wiazacych na gruncie materialno prawnym 1 prawno procesowym oswiadczen woli.
Na gruncie prawa polskiego bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ szybkie wprowadzenie
do kodeksu cywinego przepisow sankcjonujacych mozliwosé elektronicznego
sktadania o$wiadczen woli. Brak jednak w moim przekonaniu odpowiednich regulacji
w kodeksie postepowania cywilnego. Przepis art. 125 k.p.c., w przypadku braku

odpowiedniego rozporzadzenia okreslajacego warunki wnoszenia pism droga
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elektroniczng oraz nie wprowadzenia legalnej definicji dokumentu elektronicznego,
nie stwarza jeszcze na gruncie procesowym odpowiedniego stanu prawnego do

wykorzystania nowych technologii.

Kolejnym problemem jest kwalifacja dokumentu elektronicznego jako S$rodka
dowodowego w postgpowaniu dowodowym. Przepisy kodeksu cywilnego zréwnuja
dokumenty elektroniczne opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym z
dokumentami pisemnymi. W kodeksie postgpowania cywilnego brak jest
jakiejkolwiek wzmianki na temat dokumentéw elektronicznych. Zgodnie z
obowiazujacymi przepisami nie ma przeciwwskazan, aby w postgpowaniu
dowodowym dokumenty elektroniczne opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym traktowac¢ na rowni z dokumentami pisemnymi, zdefiniowanymi w

art. 244 1 245 k.p.c. Dla porzadku uwazam jednak, iz do kodeksu postgpowania
cywilnego powinny zosta¢ wprowadzone odpowiednie przepisy, ktore jednoznacznie
przesadzalyby o kwalifikacji dokumentow w formie elektronicznej. Przykladowo, w
niemieckim prawie materialnym, forma elektroniczna z kwalifikowanym podpisem
elektronicznym zostata rdwniez zréwnana z forma pisemna. Przepisy proceduralne

ZPO nakazuja jednak traktowanie dokumentoéw elektronicznych jako innych $rodkow

dowodowych, dl&torych zastosowanie znajduja przepisy o dowodzie z ogledzin.

Kroki w kierunku przygotowania sadownictwa do nowych mozliwosci sa
podejmowane na calym Swiecie. Przyktadem na to sa niewatpliwie zabiegi czynione
na rzecz propagowania efektywnego wykorzystanozliwosci technologicznych w
codziennej pracy wymiaru sprawiedliwosci przez niemieckie stowarzyszenie EDV.
Omowione w mojej pracy praktyczne przyklady wykorzystania nowych technologii
informatycznych $wiadcza o tym, iz w przypadku stworzenia odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa, nowe media komunikacyjne wptywaja w znaczacy sposob na wzrost
efektywnosci pracy wymiaru sprawiedliwosci, nie wpltywajac przy okazji na

zmniejszenie poziomu bezpieczenstwa obrotu prawnego.

Wprowadzenie komputerow do sekretaiia sadowych, zastepujacych tradycyjne

hale maszyn jest w moim przekonaniu pierwszym krokiem, ktéory musi zostac
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poczyniony. Pracownicy sadéw musza zosta¢ przeszkoleni i przyzwyczajeni do
wykorzystywania elektronicznych baz danych, bibliografii elektronicznej,
pomocniczych programéw shuzacych do wyliczania kosztéw sadowych, oraz poczty

elektronicznej.

Bez wykorzystania elektronicznych mediéw w codziennych czynnosciach sadowych,
zabiegi ustawodawcy zmierzajace do prawnego usankcjonowania zmian

technologéznych beda w zasadzie bezskuteczne.
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